JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-

ELECTORALES DEL
CIUDADANO
EXPEDIENTES: TEEH-JDC-

066/2017 Y SUS ACUMULADOS.

ACTORES: JUANA ALAMO SAUZ
Y OTROS

ORGANOS RESPONSABLES:
REGISTRO NACIONAL DE
MILITANTES DEL COMITE
EJECUTIVO  NACIONAL
DIRECCION DE AFILIACION DEL
COMITE DIRECTIVO ESTATAL,
AMBOS DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.

Pachuca de Soto, Hidalgo, a 10 de enero de dos mil dieciocho.

VISTOS, para dictar, ACUERDO PLENARIO a los autos del
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano, radicado bajo el nimero de expediente TEEH-JDC-
066/2017 y sus acumulados, promovido por JUANA ALAMO
CRUZ y otros, en su caracter de aspirantes a militantes del
Partido Accion Nacional (en lo sucesivo PAN), en contra de la
negativa de proporcionar un folio para iniciar el tramite de

afiliacion al partido politico de mérito, y
RESULTANDOS

ANTECEDENTES: De acuerdo a las constancias de autos, al caso
resulta importahte citar:

I-. Presentacion de los medios de impugnacién.- Con fechas:
primero, doce y veintidés de diciembre del afio dos mil diecisiete,
los hoy actores: JUANA ALAMO SAUZ, NICOLAS GONZALEZ
ELIZALDE, YAZMIN HERNANDEZ GONZALEZ, AURELIA
GONZALEZ ROJO, FRANCISCO HERNANDEZ MUNOZ, DAVID
ACEVEDO  ZUNIGA, ALFREDO GONZALEZ TORRES.
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BEATRIZ HERNANDEZ VILLEDA, JONATHAN ELIZALDE
CASTANON, MARCELA ISIDRO GARCIA, ASUNCION
GONZALEZ HERNANDEZ, JUAN GONZALEZ TREJO,
CAMERINA HERNANDEZ SABANILLA , MARIA IDALIA
GONZALEZ ALAMO, YOLANDA ELIZALDE ROJO, MAYELY
CHAVEZ VILLEDA, HERMELINDA GONZALEZ LOPEZ,
GONZALO ACEVEDO ZUNIGA, VICENTA ACEVEDO ZUNIGA,
JESUS APOLONIO LOZANO, CAMELIA CHEPE FEDERICO,
GABRIEL GUTIERREZ HERNANDEZ, ADELAIDA ACOSTA
ACOSTA, ERNESTINA ACEVEDO ROSALES, ALVARO
GONZALEZ PENA, AIDA HERNANDEZ VILLEDA, EMILIANO
HERNANDEZ VILLEDA, JIMENA MORAN ACEVEDO, PAULINA
APOLONIO LOZANO, HILARINO CASTANON LOPEZ,
CRUSITO GONZALEZ ACOSTA, YESSICA GONZALEZ SALAS,
RAFAEL ABREO HERNANDEZ, FRUMENCIO APOLONIO
HERNANDEZ, VICTORIA ACOSTA APOLONIO, STACY
GONZALEZ ZUNIGA, SANDY GONZALEZ TORRES, LAZARO
ALAMO YUDHO, VALENTINA HERNANDEZ TREJO, CRISPIN
ACOSTA LUNA, VALERIA ACOSTA APOLONIO, ANAYELLI
ACOSTA CHAVEZ, OSCAR ALBERTO APOLONIO, JULIA
ZUNIGA TREJO, BALTAZAR YUDHO MANTUFAR, DAVID
TREJO LORA, NICOLASA TREJO GARCIA, PEDRO TREJO
NABOR, J. LEONOR VILLEDA LIRA, AMALIA VILLEDA LIRA,
FERNANDO VILLEDA VILLEDA, ANTONIA VILLEDA VILLEDA,
MINERVA TORRES HERNANDEZ; JAIME LOPEZ ELIZALDE,
SANTIAGO LOPEZ NUNEZ, HIPOLITA ISIDRO TORRES,
ZEFERINO HERNANDEZ RAMOS, JUSTO ACOSTA
APOLONIO, ENRIQUE ANGELES HERNANDEZ, GRACIELA
ACEVEDO ZUNIGA, GODOLFREDO GONZALEZ VILLEDA,
SATURNINO ANGELES HERNANDEZ, MIGUEL APOLONIO
HERNANDEZ, MICAELA ACOSTA ACOSTA, FRANCISCA
CALLEJAS PEREZ, RODOLFO HERNANDEZ SANCHEZ,
ELVIRA HERNANDEZ VILLEDA, VICTOR JESUS ANGELES
HERNANDEZ, DULCE ADRIANA ZEA TREJO, IRENE ZEA -

MARTINEZ, RODRIGO FERNANDO ZEA MARTINEZ,
; .
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VERONICA GUADALUPE ALBERTO APOLONIO, LUCIA
ACEVEDO ZUNIGA, FRANCISCO HERNANDEZ GONZALEZ,
LUIS FERNANDO HERNANDEZ GONZALEZ, HILARIA TELLEZ
PALACIO, ANTONIA VILLEDA LOPEZ, AIDEE VIXTHA REYO,
JORGE TREJO ISIDRO, JORGE CONTRERAS PEREZ, MARIA
DE LA LUZ GUTIERREZ ACOSTA, MARTIN GUTIERREZ
APOLONIO, MA TERESA GUTIERREZ ACOSTA, SERAFIN
LOPEZ SALAZAR, PASCUAL JUANICO VILLEDA, OFELIA
LOPEZ ARROYO, URIEL LOPEZ GONZALEZ, SILVIA LOZANO
ANGELES, MIGUEL ANGEL LOZANO GONZALEZ, ANGELA
LOZANO VILLANUEVA, ALBERTO LOZANO GONZALEZ,
ORALIA GARCIA SANTOS, CRISPINA LOPEZ LOZANO, JUAN
GARCIA HERNANDEZ, ISRAEL GONZALEZ CRISTOBAL, J.
FELIX GONZALEZ SANTOS, AGUSTIN GONZALEZ SANTOS,
CARLOTA GARRIDO COSME, YESICA GONZALEZ MENDOZA,
SAMUEL ELIZALDE ROJO, IVAN LUNA GUTIERREZ, MARIA
DEL REFUGIO LOZANO ESCALANTE, SANTOS LOZANO
ACOSTA, AMALIA  LOZANO FEDERICO, PEDRO LOZANO
AGUILAR, SANTOS MARTINEZ HERNANDEZ, ABIEL
OCTAVIO MARTINEZ MAQUEDA, JAVIER MARCOS SIMON,
MANUEL MAQUEDA APOLONIO, DAVID MAQUEDA LOZANO,
RAFAEL MAQUEDA LOZANO, RAUL MAQUEDA LOZANO,
VERONICA MAQUEDA LOZANO, LAURA ELENA MARTINEZ
HERNANDEZ, MARISOL MARTINEZ SALINAS, XOCHITL
MENDOZA MARTINEZ, MARIA DE LOS ANGELES MARTINEZ
ROMERO , HELADIA MARTINEZ MENDOZA, ENRIQUE
MARTINEZ MAQUEDA, MARIA EUGENIA MARTINEZ
ACEVEDO, ELIDETH FEDERICO MARTINEZ, YAMILY
FEDERICO MARTINEZ, ORLANDO GONZALEZ VILLEDA,
IRMA ELIZALDE ZEA, ARELY GONZALEZ ALAMO, MANUEL
ELIZALDE ZEA, GIOVANNI ELIZALDE CASTANON, ALEXIS
ELIZALDE OSORIO, ADRIANA MARIBEL GONZALEZ TORRES,
ALICIA ELIZALDE ZEA, SANDRA ELIZALDE HERNANDEZ,
MARIA DEL CARMEN ELIZALDE ZUNIGA, LUIS ELIZALDE ZEA,

XOCHITL  GONZALEZ ESTRADA, DIANA GONZALEZ
‘ 3
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MENDOZA, MARCELA GONZALEZ ROJO, GUILLERMINA
GONZALEZ TORRES, PABLO GONZALEZ ESTRADA, DAISY
GONZALEZ ZUNIGA, MARIA GUSMAIA GUTIERREZ ACOSTA, ,
MARIA DONGHU TELLEZ, YESENIA DONGHU ACOSTA, JUAN
DONGHU SAUZ, MARIA LEONOR RESENDIZ ROJO, SERGIO
ENRIQUE RAMIREZ DONGHU, OSCAR DANIEL PINTADO
PENA, MARIA DEL ROSARIO PEREZ ORTIZ, MARIBEL PEREZ
HERNANDEZ, ROCIO MORAN GONZALEZ, HILDA MORALES
LOZANO, SEVERIANO MENDOZA HERNANDEZ, SAMUEL
MENDOZA MARTINEZ, ANTOLIN MENDOZA TORRES,
MANUEL FERRER GARCIA, MARLENE FEDERICO DONGHU,
ABRAHAM FEDERICO ISIDRO, ABRAHAM FEDERICO
DONGHU, ALMA DELIA FEDERICO ANGELES, LORENZO
FEDERICO ABREU, JOSE RAMON FEDERICO ISIDRO, ROSA
ELENA PENA MENDOZA, PAULA PENA CHARREZ, ANCELMA
PEDRAZA MENDOZA, ROSALBA ORTIZ ROJO, RODOLFO
OLGUIN CHAVEZ, DELFINO ARYMYR OLGUIN LOZANO, LUZ
MAYRELL OLGUIN LOZANO, KARINA LIZETH OLGUIN
LOZANO, ARTURO MORAN GONZALEZ, BERNABE OLGUIN
CHAVEZ, presentaron Juicios para la Proteccidon de los Derechos
Politico - Electorales del Ciudadano ante la Oficialia de partes de
este Tribunal Electoral, en contra de la negativa de

proporcionarles folio para iniciar el tramite de afiliacion al PAN.

Il.- Turno a Ponencia. Mediante acuerdo de fecha cuatro de
diciembre del afio dos mil diecisiete, la Secretaria General de
este Tribunal ordend registrar los medios impugnativos
identificados a partir del numero de expediente: TEEH-JDC-
066/2017 al expediente: TEEH-JDC-118/2017, los cuales fueron
turnados a la Magistrada Ménica Patricia Mixtega Trejo, para que
en caso de resultar procedente decretara la acumulacion

correspondiente.

lll.- Radicacién y Acumulacion. Mediante proveido de fecha

seis de diciembre del afio dos mil diecisiete, se ordené radicar el
4
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expediente TEEH-JDC-066/2017, decretandose la acumulacion
de las cincuénta y dos demandas restantes, concluyendo en el
expediente niumero TEEH-JDC-118/2017, al advertirse conexidad
en la causa por encontrarse solicitando las mismas pretensiones
y causa de pedir. Asimismo mediante acuerdos de fechas trece y
veintidos del mismo mes y afo, se ordené la acumulacion de
treinta y dos demandas identificadas a partir del expediente:
TEEH-JDC-120/2017  al expediente: TEEH-JDC-151/2017 vy
ochenta y cinco mas, registradas a partir del expediente: TEEH-
JDC-152/2017 al expediente: TEEH-JDC-236/2017;
respectivamente, las cuales fueron acumuladas al Juicio TEEH-
JDC-066/2017, por ser éste el mas antiguo, con la finalidad de
evitar sentencias contradictorias para la pronta y expedita
resolucion de los presentes medios de impugnacién, requiriendo
de igual forma a los Organos Responsables, el cumplimiento de
los lineamientos establecidos en los articulos 362 y 363, del
Cddigo Electoral de la entidad, a efecto de que hicieran del
conocimiento a los posibles terceros interesados, la demanda
interpuesta, realizaran las notificaciones correspondientes y, en
su momento, remitieran los escritos presentados, las pruebas
aportadas y el respectivo informe circunstanciado, lo cual fue
cumplimentado con fechas quince, veintidos de diciembre del afio

dos mil diecisiete y cinco de enero del afio en curso.
CONSIDERANDOS

PRIMERO.- ACTUACION COLEGIADA. La materia sobre la que
versa la determinacion que se emite, compete al pleno de este
Tribunal Electoral, mediante actuacion colegiada y no Gnicamente
al Magistrado instructor, lo anterior con fundamento en el articulo
13 fraccion Xl de su Ley Organica, 17 fraccion | de su
Reglamento Interior, asi como del criterio contenido en la
Jurisprudencia 11/99 aplicada mutatis mutandis, emitida por la
Sala Supérior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, de texto y rubro siguiente:
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MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION
EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.- Del
analisis de los articulos 189 y 199 de la Ley Orgénica del
Poder Judicial de la Federacién y 19 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
destinadas a regir la sustanciacién de los juicios y recursos
que competen a la Sala Superior del Tribunal Electoral, se
desprende que la facultad originaria para emitir todos los
acuerdos y resoluciones y practicar las diligencias
necesarias de la instruccién y decisién de los asuntos, esté
conferida a la sala, como érgano colegiado, pero que, con el
objeto de lograr la agilizacién procedimental que permita
cumplir con la funcién de impartir oportunamente la justicia
electoral, en los breves plazos fijjados al efecto, el legislador
concedié a los Magistrados electorales, en lo individual, la
atribucion de llevar a cabo todas las actuaciones necesarias
del procedimiento que ordinariamente se sigue en la
instruccion de la generalidad de los expedientes, para
ponerlos en condiciones, juridica y materialmente, de que el
organo jurisdiccional los resuelva colegiadamente, pero
cuando éstos se encuentren con cuestiones distintas a las
ordinarias o se requiere el dictado de resoluciones o la
practica de actuaciones que puedan implicar una
modificacién importante en el curso del procedimiento que
se sigue regularmente, sea porque se requiera decidir
respecto a algun presupuesto procesal, en cuanto a la
relacion que el medio de que se trate tenga con otros
asuntos, sobre su posible conclusién sin resolver el fondo ni
concluir la sustanciacién, etcétera, la situacién queda
comprendida en el ambito general del érgano colegiado,
para lo cual a los Magistrados instructores sélo se les faculta
para formular un proyecto de resolucién y someterlo a la
decisién plenaria de la sala.

Lo anterior porque en el caso se debe determinar si la via
procesal intentada por los actores es la idonea, o si resulta
procedente alguna otra; ya que tal decisién podria implicar
una modificacion en la sustanciacion del procedimiento

ordinario de los medios de impugnacion.

SEGUNDO.- IMPROCEDENCIA. Los actores presentaron
demandas de Juicio Ciudadano, en contra de la negativa u
omisién por parte del Registro Nacional de Militantes y de la
Direccién de Afiliacion del Comité Directivo Estatal del PAN
en Hidalgo, para proporcionarles un folio a efecto de iniciar el

tramite de afiliacion al partido politico de mérito.
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Asi, de un estudio previo de las controversias planteadas en
los Juicios ‘Ciudadanos interpuestos, se advierte que de
conformidad con lo establecido en el articulo 99, parrafo
cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y articulo 353, fracciéon V, del Cédigo
Electoral del estado de Hidalgo, se actualiza la causal de
improcedencia consistente en que los actores no agotaron
las instancias previas establecidas en la normatividad interna
del partido politico con el propésito de haber sido
restablecidos en el ejercicio del derecho politico-electoral
presuntamente violado y en virtud de las cuales se pudiera

haber modificado, revocado o anulado, el acto impugnado.

Esto implica que, cuando los ciudadanos estiman que un
acto o resolucion afecta sus derechos politico-electorales,
deben presentar previamente los medios de defensa
previstos en los estatutos de los partidos politicos en los que
militan o en los que aspiran afiliarse, a través de los cuales
puede analizarse su planteamiento; y soélo, después de
agotar dichos medios, estar en condicion juridica de
presentar un Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano de la competencia de este

Organo Jurisdiccional.

Lo anterior es asi, en virtud de que la exigencia de agotar las
instancias previas tiene como presupuesto que éstas sean
idoneas, aptas, suficientes y eficaces para alcanzar las
pretensiones de los justiciables y en su caso, modificar,
revocar o anular los actos controvertidos. Solo de esta
manera se da cumplimiento a la maxima constitucional de
justicia pronta, completa y expedita, ademas de otorgar
racionalidad a la cadena impugnativa en tanto que, para
estar en aptitud de acudir a un dérgano de jurisdiccion
excepcional y extraordinario, los interesados deben acudir

previamente a medios de defensa e impugnacion viables.
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En todo caso, se tendria por justificada la via per saltum,
cuando el agotamiento previo de los medios de impugnacion
se hubiera traducido en una amenaza seria para los
derechos sustanciales que son objeto del litigio, al advertirse
que los tramites de que consten y el tiempo necesario para
llevarlos a cabo, pudieran implicar una merma considerable o
hasta la extincion del contenido de las pretensiones de los
actores, sus efectos y consecuencias, (cuya via no fue
promovida por los actores dentro de los presentes Juicios
Ciudadanos).

De manera que, por regla general, los ciudadanos que
presentan una demanda deben agotar las instancias legales

o partidistas previas al juicio ciudadano constitucional.

Todo lo anterior, porque con ello se contribuye a la
configuracion de un sistema mas eficaz y completo de‘
justicia electoral, lo que a su vez garantiza en una mayor
medida el derecho fundamental de acceso a la justicia y se
permite privilegiar el reconocimiento de vias partidistas,
contribuyendo a una posible solucién de las diferencias al
interior del propio partido, en beneficio de su autonomia,
dado que ello otorga la oportunidad de que la solucion tenga
lugar al interior del partido.

De otra manera, toda interpretacién que haga nula u
obstaculice la procedencia y funcionalidad de los medios de
defensa partidistas, previstos en las legislaciones, se traduce
en una limitacién innecesaria al derecho fundamental de
acceso a la justicia.

Esto, porque la tutela judicial efectiva comprende el derecho
de acudir a la justicia, a ser juzgado por jueces ordinarios, y

a intentar todas las acciones y recursos procedentes, entre
otros aspectos.
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En suma, para cumplir con el principio de definitividad en el
juicio ciudadano constitucional, los ciudadanos tienen el
deber de agotar las instancias previas, a través de las cuales
exista la posibilidad de alcanzar su pretensién, en la
inteligencia de que los medios de defensa en general y en
especial los medios de justicia intrapartidarios, deben ser
reconocidos o adaptados como instrumentos amplios para
hacer posible la proteccion de los derechos politico-
electorales, en aras de garantizar en mayor medida el
derecho humano de acceso a la justicia, incluso, cuando los
actos impugnados se atribuyen a érganos partidistas

nacionales.

En el caso concreto este Tribunal Electoral estima que los
actores no observaron el principio de definitividad al no haber
agotado previamente la instancia intrapartidista establecida

en la normativa estatutaria.

Esto es aéi, porque si bien es cierto, dentro del Reglamento
de Militantes del PAN, no se contempla algiin medio
especifico de defensa intrapartidario por medio del cual se
puedan combatir actos inherentes al proceso afiliacion, tal y
como lo aducen los actores en su‘ escrito de demanda, no
obstante, dentro de los estatutos generales del PAN' se
encuentra previsto el recurso partidista de “Reclamacion”,

cuya competencia recae en la Comision de Justicia del PAN.

'Estatutos Generales del PAN Aprobados por la XVIll Asamblea Nacional
Extraordinaria y publicados en el Diario Oficial de la Federacion el 26 de
septiembre de 2017.
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En efecto, dicho recurso, procede en contra de actos y
resoluciones emitidos por el Comité Ejecutivo Nacional, la
Comision Permanente del Consejo Nacional y el Consejo
Nacional, todos del PAN; asi como a nivel local, los que
dicten las Comisiones Permanentes Estatales, los Comités
Directivos Estatales y Comités Directivos Municipales y sus
Presidentes, que no se encuentren vinculados al proceso de
selecciéon de candidatos, ni tengan relacién con el proceso de
renovacion de érganos de direccion, tal y como se encuentra
regulado en la fraccion | del articulo 87 de dichos estatutos, y

que a la letra establece:

1. La Comisién de Justicia conoceréa de las impugnaciones
en contra de los actos y resoluciones que no se encuentren
vinculados al proceso de seleccién de candidatos ni tengan
relacion al proceso de renovacién de dérganos de direccién,
mediante Recurso de Reclamacién, que se susciten en los
siguientes supuestos:

a) Por actos y resoluciones que emita el Comité Ejecutivo
Nacional, la Comisién Permanente del Consejo Nacional y el
Consejo Nacional.

b) Por actos y resoluciones que emitan las Comisiones
Permanentes Estatales, Comités Directivos Estatales y
Comites Directivos Municipales, asi como sus Presidentes

Por lo tanto, desde esta perspectiva, en los presentes
medios de impugnacion, la negativa u omisién atribuida a los
organos responsables, se encuentra prevista como un acto
gque no se encuentra vinculado al proceso de seleccion de
candidatos ni de renovaciéon de los érganos de direccion,
ademas de que estos actos u omisiones soh atribuidos al
Registro Nacional de Militantes dependiente del Comité
Ejecutivo Nacional del PAN y de igual forma atribuibles a la
Direccion de afiliacion del Comité Directivo Estatal del mismo
Partido Politico, como se contempla en los incisos a) y b) del

articulo en mencion.

Ahora bien, con apoyo en lo antes expuesto y con una vision
amplia del derecho de acceso a la justicia, que favorece la
10
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interpretacion que privilegia el reconocimiento de las
instancias partidarias como mecanismos previos para la
defensa de los derechos politico-electorales, este Tribunal
Electoral, considera que el Recurso de Reclamacion, previsto
en los estatutos generales del PAN, competencia de la
Comision de Justicia, es procedente para resolver las
controversias en las que se afirme la afectacién a los
derechos politico-electorales de afiliacion libre e individual de
ciudadanos a los partidos politicos, tal y como lo argumenta
el Registro Nacional de Militantes del partido politico

multicitado, al rendir su Informe Circunstanciado.

En el caso, se advierte que la pretension final de los actores
consiste en que les sea emitido el folio para iniciar el tramite
de afiliacion al PAN, ya que los actos intrapartidistas
impugnados vulneran sus derechos politico electorales vy
aquellos que les corresponden como ciudadanos aspirantes

a obtener su afiliacién al partido politico’en cuestion.

Por tanto, es claro que el conocimiento y resolucién de la
presente controversia debe ser resuelta por la instancia
partidista en observancia al principio de definitividad, frente al
mandato constitucional que exige a las autoridades la
minima intervencion en la vida interna de los partidos
politicos, lo que obliga a que se privilegie la solucién de los

conflictos internos al seno de los institutos politicos.

Esto es asi, porque la Sala Superior ha sostenido de manera
reiterada que los actos intrapartidistas, por su propia
naturaleza son reparables, pues la irreparabilidad no opera
en los actos y resoluciones emitidos por los institutos
politicos, sino sélo en aquéllos derivados de alguna
disposicion Constitucional o legal como puede ser, por
ejemplo, las etapas de los procesos electorales previstos

constitucionalmente.

11
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Bajo esa perspectiva, en el caso se estima que, a efecto de
garantizar el principio de autodeterminacién y auto-
organizacién del PAN, se hace necesario acudir previamente

a la instancia intrapartidaria.

Para ello, es necesario que los actores agoten la instancia
interna del partido. politico, la cual es la via idénea mediante

la cual es posible atender su pretension.

En consecuencia, los juicios ciudadanos resultan
improcedentes, dado que los actores inobservan el principio
de definitividad, en términos del articulo 353, fraccion V, del

Cddigo Electoral del estado de Hidalgo.

TERCERO.- REENCAUZAMIENTO. No obstante lo anterior, ‘
el error en el medio de impugnacion elegido por los
recurrentes, no trae como consecuencia necesariamente el
desechamiento de sus demandas, pues a fin de hacer
efectiva la garantia de acceso efectivo a la justicia pronta y
expedita, que tutela el articulo 17, segundo parrafo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lo
procedente es reencauzarlo al recurso de “Reclamacion”,
competencia de la Comisién de Justicia del PAN, para que
sea conocido y resuelto por el citado érgano partidista, a
efecto de que, en plenitud de atribuciones, determine lo que

en derecho corresponda.

Asimismo, el criterio de que los conflictos entre los aspirantes
a militantes de un partido politico y sus érganos, en principio,
deben resolverse al interior del mismo, antes de acudir a las
instancias jurisdiccionales, contribuye a garantizar la
autonomia partidista, de manera que sean los propios
institutos politicos los que, en principio, tengan la oportunidad

de resolver las controversias que surjan al interior.

Considerar lo contrario constituye una vision restrictiva del

derecho de acceso a un medio de defensa partidista, que por

12
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disposicion constitucional y legal debe ser garantizado por
los partidos politicos, en razén de que ello salvaguarda la
posibilidad de resarcir el derecho politico que se estima

violado dentro de su competencia.

CUARTO.- EFECTOS. Dado lo resuelto, lo procedente es
‘reencauzar las demandas presentadas por los actores a la
Comision de Justicia del PAN, la cual dentro del ambito de su
competencia, debera resolver de acuerdo a sus estatutos
generales, no prejuzgando sobre los requisitos de
procedencia y la decision de fondo que en su caso se dicte

para tal efecto.

En la inteligencia de que, en atencidén a la naturaleza del
asunto, dicha comisién queda vinculada para resolverlo en
un plazo que no debera de exceder de cinco dias habiles,

contados a partir de que se notifique el presente acuerdo.

Hecho lo anterior, la referida Comision de Justicia debera
informar a este Tribunal Electoral el cumplimiento dado al
presente Acuerdo Plenario, dentro de las veinticuatro horas

siguientes, remitiendo las constancias que asi lo acrediten.

Asimismo, se apercibe a la Comision de Justicia del Partido
Accién Nacional, que en caso de incumplir, se le impondra
una medida de apremio, de conformidad con lo previsto en
los articulos 380 y 381 del Codigo Electoral Local.

En razén de lo expuesto, este Tribunal Electoral:

A CUERDA

PRIMERO.- Es improcedente conocer los medios de
impugnacion interpuestos por los actores, en virtud de las
manifestaciones vertidas en la parte considerativa del

presente acuerdo.
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SEQUNDO.« Se ordena reencauzar los Juicios para la
Proteccion de los Derechos Politicos del Ciudadano

identificados en los antecedentes del presente Acuerdo
Plenario; a la Comisién de Justicia del PAN, a efecto de que
dentro del ambito de su competencia, conozca y resuelva la
controversia planteada en un plazo que no debera exceder
de cinco dias habiles, contados a partir de la notificacién
respectiva, en los términos precisados en la parte
considerativa de este Acuerdo, remitiendo para tal efecto el

Expediente original.

NOTIFIQUESE personalmente a la parte actora, por oficio
con copia certificada de este acuerdo a los Organos
Responsables y Comision de Justicia del PAN, junto con los
anexos correspondientes y por estrados a los demas
interesados. Asimismo, hagase del conocimiento publico, a

través del portal web de este Tribunal.

Asi lo acordaron y firmaron las Magistradas y Magistrados
integrantes del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo,
Magistrado Presidente: Manuel Alberto Cruz Martinez,
Magistrada Ménica Patricia Mixtega Trejo, Magistrada Maria
Luisa Oviedo Quezada, Magistrado Jesus Raciel Garcia
Ramirez y Magistrado Sergio Zuiiga Hernandez, ante la
Secretaria General Licenciada Jocelyn Martinez Ramirez,
que Autoriza y da fe. DOY FE. |

MAGISTRADO PRESIDENTE

/ .

MANUEL ALB!77;@“ CRUZ MARTINEZ
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MAGISTRABA | __ — MAGISTRADA
: /
7 ane
MONI 1l
TREJO
MAGIST 9\ MAGISTRADO
/ p
USRACIEL .. SERGIO
CIA RAMIREZ ZUNIGA HERNANDEZ
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