CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS

JUICIO PARA LA PROTECCI’ON DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: TEEH-JD€-016/2024

ACTOR/PROMOVENTE: ISAAC
MISETE SEBASTIAN

AUTORIDAD RESPONSABLE:
PARTIDO POLITICO MORENA

Pachuca de Soto Hidalgo, a nueve de febrero del dos mil veinticuatro, con
fundamento en los articulos 372, 374, 375, 376 inciso b, segundo parrafo y 377 del
Cddigo Electoral del Estado de Hidalgo; articulos 74 y 75 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo y en cumplimiento a lo ordenado en el
acuerdo plenario de reencauzamiento emitido por el pleno del H. Tribunal Electoral
del Estado de Hidalgo de fecha ocho de febrero del presente afio, en el expediente
al rubro citado, el actuario del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo hace constar
que siendo las once horas con cincuenta y ocho minutos del dia en que se actua,
se NOTIFICA a las PARTES Y DEMAS PERSONAS INTERESADAS, en el presente
juicio, a través de cédula que se fija en los ESTRADOS FiSICOS Y ELECTRONICOS
de este H. Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, anexando copia certificada del
referido acuerdo. DOY FE. - - - - - - - - - oo oo

EL ACTUARIQ
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ACUERDO PLENARIO DE
REENCAUZAMIENTO

EXPEDIENTE: TEEH-JDC-016/2024.
ACTOR: ISAAC MISETE SEBASTIAN.

ORGANO RESPONSABLE: PARTIDO
POLITICO MORENA.

MAGISTRADA PONENTE: LILIBET
GARCIA MARTINEZ.

Pachuca de Soto, Hidalgo; a ocho de febrero de dos mil veinticuatro?.

Se declara improcedente la via intentada por ISAAC MISETE
SEBASTIAN y se reencauza su escrito para que sea tramitado por la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de MORENA, a efecto

de que, dentro del ambito de su competencia, conozca y resuelva la
controversia planteada en el citado escrito.

ANTECEDENTES
De lo manifestado por el promovente en su escrito inicial de demanda y

de las constancias que obran en autos, se advierten los siguientes
antecedentes:
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1. Convocatoria al proceso de seleccién de MORENA. El siete de

noviembre del dos mil veintitrés, el Comité Ejecutivo Na cio,;r;érléﬁel‘ﬂ N NA
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emitié la "CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION/DE MORE
§ L e

il 1Y iy 4 }/ *
PARA CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTAC]'&)\NES
I

5. LocAlEs,
AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUI\FI15AD Y
JUNTAS  MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS PROGESOS
ELECTORALES CONCURRENTES 2023-2024 ”, a través de la cual, para el

! Todas las fechas mencionadas de aqui en adelante se refieren al afio dos mil veinticuatro, salvo que se sefiale un afio distinto.
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go el registro de definicién de candidaturas al Congreso
amientos, se abrid en un periodo comprendido del veintiséis

le noviembre de dos mil veintitrés.

ciudadano. En fecha treinta de enero, el promovente
 la oficialia de partes de este Tribunal Electoral, escrito
Juicio para la Proteccidn de los Derechos Politico-Electorales
contra del registro y validacidon de Cristhian Evanivaldo
ncliz como precandidato a Presidente Municipal de Tula de
o por el Partido Politico Morena por infringir el principio de
guridad juridica al realizar actos de campana de manera

romocion personalizada.

ro y turno. El treinta de enero, el Magistrado Presidente y

Secretario General en funciones, ordenaron registrar el medio de

|

impugnacion i
fue turnado a

Garcia Martine

4,
radico en su
TEEH-IDC-01

Radical

PRIMERO. -
la determinac
Electoral, me
con fundamer,

Electoral, asi

‘dentiﬁcado con el nimero TEEH-JDC-016/2024; mismo que
' la ponencia de la Magistrada por Ministerio de Ley Lilibet

27 para su debida sustanciacion y resolucion.

cion. En fecha once de diciembre, la Magistrada Instructora
ponencia el expediente que contiene el juicio ciudadano
5/2024.

CONSIDERANDOS
ACTUACION COLEGIADA. La materia sobre la que versa
Cion que se emite, compete al pleno de este Tribunal

diante actuacion colegiada, y no al Magistrado instructor,

ito en el articulo 17 del Reglamento Interno de este Tribunal

como en el criterio contenido en la Jurisprudencia 11/99

emitida por la Sala Superior, de texto y rubro siguiente: “"MEDIOS DE

|
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ON. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
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PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.?

Lo anterior porque en el caso se debe determinar si la via procesal
intentada por el actor es Ia idonea, o si resulta procedente alguna otra;
asi como en su caso, si la decision podria implicar una modificacién en la
sustanciacion del procedimiento ordinario del medio de impugnacién.

Por tanto, este Organo Jurisdiccional, en actuacién colegiada, debe de
emitir la resolucién que en derecho corresponda.

SEGUNDO. - DESIGNACION DE MAGISTRADA POR MINISTERO
DE LEY. El pleno del Tribunal Electoral de Hidalgo, mediante acta
01/2024 de fecha uno de enero, designd a la ponente como Magistrada
por Ministerio de Ley, ello con fundamento en el articulo 11 de la Ley
Organica, articulo 12 parrafo tercero del Reglamento Interno de este
drgano jurisdiccional, que establecen que en caso de presentarse alguna
vacante temporal de Magistrada o Magistrado hasta por tres meses, la
persona titular de la Secretaria General integrara el pleno fungiendo como
Magistrada por Ministerio de Ley.

Hecho que se robustece con el criterio jurisprudencial 02/2017 de Ia
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion?,

donde se establece que, de actualizarse el supuesto de ausencia

\‘.» ‘\:
el

definitiva, mientras el Senado de Ia Republica instrgimgfnta

EEESSNEES S

2 MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION <EN. LA\X\
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL/,MAGISTRADQ\\ \\
INSTRUCTOR.- Del andlisis de los articulos 189 y 199 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federéci'\‘n‘-ﬁi!)’ de latey; |« )|
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, destinadas a regir la sustanciacién de los, juicios.y recursos // // /
que competen a la Sala Superior del Tribunal Electoral, se desprende que la facultad originaria para emitir todos l0s.acuerdos, /
resoluciones y practicar las diligencias necesarias de la: instruccién y decision de los asuntos, esta conferida é\la\sal_a,. c’oip,og/{’
drgano colegiado, pero que, con el objeto de lograr la agilizacion procedimental que permita cumplir con la funciéﬁ‘d’g ~imga‘rtif
oportunamente la justicia electoral, en los breves plazos fijados al efecto, el legislador concedié a los Magistrados eléctorales, it
en lo individual, la atribucién de llevar a cabo todas las actuaciones necesarias del procedimiento que ordinariamente se sigue—--
en la instruccién de la generalidad de los expedientes, para ponerlos en condiciones, juridica y materialmente, dg’qt\]év,eliér,ga‘qqg
Jurisdiccional los resuelva colegiadamente, pero cuando éstos se encuentren con cuestiones distintas a las orc'iinaﬁ'zis'_;d se fgqpiéref )

el dictado de resoluciones o la practica de actuaciones que puedan implicar una modificacién importante eh-/‘ej.}c't]rsé idel-
procedimiento que se sigue regularmente, sea porque se requiera decidir respecto a algun presupuesto procesal,-en cuanto-aila: ...
relacion que el medio de que se trate tenga con otros asuntos, sobre su posible conclusion sin resolver el fonde ‘pi concluir la;
sustanciacion, etcétera, la situacién queda comprendida en el ambito general del érgano colegiado, para lo cual a los Magistrados
instructores sélo se les faculta para formular un proyecto de resolucién y someterlo a la decision plenaria de la sala.

3 En adelante Sala Superior.
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procedimiento para nombrar a quien deba sustituirlo, se debe proceder
en los mismos términos que para suplir las ausencias temporales, esto es
designando a quien ocupe la Secretaria General, lo que en el presente

caso ocurre, de ahi que se justifique el actuar de la Magistrada

Instructora.
TERCERO. - IMPROCEDENCIA. La Constitucion Federal, establece un
sistema de medios de impugnacion electoral®, a fin de garantizar los

principios de constitucionalidad y legalidad de los actos. Su proposito es

dar definitividad a las distintas etapas de los procesos electorales y

garantizar la proteccion de los derechos politicos-electorales de la
ciudadania.
Para acudir a este Tribunal Electoral, es indispensable cumplir

determinados requisitos, como lo es el de definitividad, esta exigencia

estd prevista para todos los medios de impugnacién en el texto

constitucional, motivo por el cual sdlo se puede acudir a esta instancia
jurisdiccionﬂl cuando se han agotado los recursos ordinarios del estado,
por los cuzLIes se pueda modificar o revocar el acto o resolucion
controvertido.”

El articulo 116, parrafo segundo, fraccién 1V, inciso 1), indica que las

|

n

que se estab

|

los actos y resoluciones electorales se sujeten invariablemente al principio

|
de Iegalidad‘.

Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral, garantizaran

lezca un sistema de medios de impugnacion para que todos

Asi, en los a“rtl’culos 353, fraccidn V y 434, fraccion 1V parrafo segundo del
Cddigo Ele

|

% Articulo 41, pérrafo:‘ segundo base VI de la Constitucién: “VI. Para garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de

los actos y resoluciones electorales, se establecerd un sistema de medios de impugnacién en los términos que sefialen esta
Constitucion y la ley. lDicho sistema dara definitividad a las distintas etapas de los procesos electorales y garantizaréa la proteccion
de los derechos pol)ticos de los ciudadanos de votar, ser votados y de asociacion, en los términos del articulo 99 de esta

oral, se establecen que los medios de impugnacién seran

Constitucién. En mat
suspensivos sobre la
5 Articulo 99, fraccidr

eria electoral la interposicién de los medios de impugnacién, constitucionales o legales, no producira efectos
resolucion o el acto impugnado.”
1V, de la Constitucion.
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improcedentes cuando no se hayan agotado las instancias previas
establecidas en la ley, para combatir los actos o resoluciones electorales,
en virtud de las cuales se pudieran haber modificado, revocado o anulado;
Cuyos preceptos citados son del tenor siguiente:

"Articulo 353.- Los medios de impugnacion previstos en este Codigo serdn
improcedentes y se desecharsn de Plano, en los siguientes casos:

V.- Que no se hayan agotado las instancias previas establecidas por Ia Ley, para

combatir los actos o resoluciones electorales Y en virtud de las cuales se pudieran haber
modiificado, revocado o anulado;”

"Articulo 434.- El Juicio podra ser promovido por el ciudadano cuando:
V.- ..

El juicio solo serd procedente cuando el actor haya agotado todas las instancias
previas y realizado las gestiones necesarias para estar en condiciones de ejercer
el derecho politico-electoral presuntamente violado, en la forma y en los plazos que
las leyes respectivas establezcan para tal efecto.

En los casos previstos en la fraccion IV de este articulo, el ciudadano debersd haber
agotado, previamente, las instancias de solucion de conflictos previstas en las
normas internas del partido de que se trate, salvo que los drganos partidistas
competentes no estuvieren integrados e instalados con antelacion a los hechos litigiosos,

o dichos drganos incurran en violaciones graves de procedimiento que dejen sin defensa
al ciudadano.”

Con relacién a lo anterior, la Sala Superior ha sostenido que el principio
de definitividad se cumple cuando se agotan previamente las instancias
que retinan dos caracteristicas:

1.- Que sean las idéneas para impugnar el acto o resolucion electoral
de que se trate; vy,

2.- Que conforme a los propios ordenamientos sean aptas para
modificar, revocar o anular a éstos.

Por lo que, bajo ese contexto, y en el caso de controversias al intefior,de

los partidos politicos, la exigencia de agotar las instancias prev-ia~'§ tie’ner—"m‘
¥ 64— \

como presupuesto que éstas sean idéneas, aptas, suﬁcientes'y,,éﬁcé’c’::e"s@\\\
i , y ‘ "'l A \\\\c \
para alcanzar las pretensiones de los justiciables en el pleno us }

)|
f

/

!}

A\
del derecho presuntamente violado, ya que (inicamente de ésta ‘fg_r ma se”
_ . I NS 1
da cumplimiento a una justicia pronta, completa y expedita, gdema_s,jdgm_i_.__f;
otorgar racionalidad a la cadena impugnativa; en tanto que, gpa‘r;a'{?ésté"

en aptitud de acudir a un érgano jurisdiccional, el actor debloacudl A |
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a medios de defensa viables, conforme a la-normativa del

co que milita.

Con base en ello, este 6rgano colegiado estima que la instancia

intrapartidar

a que debe conocer de la controversia planteada por la

actora, es la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, en

términos de

sus Estatutos.

En efecto, la normativa estatutaria dispone, en la parte que interesa, lo

siguiente:

“Articulo, 47 parrafo segundo:
En MORENA funcionard un sistema de justicia partidaria pronta, expedita y con una sola

instancia

Se garantizard el acceso a la justicia plena. Los procedimientos se ajustaran a

las forma//dades esenciales previstas en la Constitucion y en las leyes, haciendo efectivas
las garant/as y responsabilidades de los Protagonistas del cambio verdadero.”

“Articulo 4

49: [ a Comision Nacional de Honestidad y Justicia serd independiente, imparcial,

objetiva l/ tendrd las siguientes atribuciones y responsabilidades:

a. Salvaguardar los derechos fundamentales de todos los miembros de MORENA;

g. Conocer las controversias relacionadas con la aplicacion de las normas que rigen la
vida intetna de MORENA, con excepcion de las que el Estatuto confiera a otra instancia;

n. D/cta/“ las resoluciones de los asuntos sometidos a su consideracion y resolver las
consultas que se le planteen en los términos de este Estatuto;

Articulo 53°. Se consideran faltas sancionables competencia de la Comision Nacional de
Honest/dad y Justicia las siguientes:
b. La transgres:an a las normas de los documentos bdsicos de MORENA y sus

I

reg/amentos,

|

h. La comision de actos contrarios a la normatividad de MORENA durante los procesos
electorales internos; y
i, Las demds conductas que contravengan las disposiciones legales y estatutarias que

rigen la

yida interna de MORENA.”

En ese sentido, es dable senhalar que de las constancias que integran el

expediente

en cuestion, se desprende que, el actor refiere en su escrito

inicial de demanda de manera textual lo siguiente:

"Que por medio del presente escrito vengo a promover JUICIO DE PROTECCION DE LOS
DEREC‘HOS POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO, en contra del registro y validacion
ante el Inst/tuto Estatal Electoral del Estado de Hidalgo del SERVIDOR PUBLICO ESTATAL
DE LA ACTUAL ADMINISTRACION EN SU CARGO DE COORDINADOR GENERAL DE
NORMA TIVIDAD Y ENTIDADES PARAESTATALES EN LA UNIDAD DE PLANEACION Y
PROSPECTIVA EL C. CRISTHIAN EVANIVALDO MARTINEZ RESENDIZ, como
precandidato a Presidente del H. Ayuntamiento de Tula de Allende, Hidalgo, por el
Partido Politico Movimiento de Regeneracion Nacional (MORENA), mismo que se
IMPUGNA por ser contrario a derecho e infringir de manera flagrante el PRINCIPIO DE
IGUALDAD, asi como el de SEGURIDAD JURIDICA al violar Ia letra de la ley entre

los aspirantes a la candidatura por /a Presidencia H. Ayuntamiento de Tula de
Allende, Hidalgo., por el partido Movimiento de Regeneracion Nacional (MORENA),
toda vez, que estd realizando actos de campaiia anticipados, esto es porque utiliza los

colores

del partido en que milita especificamente el partido politico MOVIMIENTO DE

6
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REGENERACION NACIONAL (MORENA ), aunado a que utiliza el erario publico para
promover su imagen para obtener un cargo de eleccién popular como /o es el de ser
presidente municipal, diputado local o federal en los proximos comicios, esto es porque
realiza entrega de uniformes deportivos en eventos organizados por el mismo,
entrega de obras haciendo alusion que el gobierno del estado lo envia para que
llegue la cuarta transformacion a nuestro municipio de Tula de Allende, Hidalgo, colocando
espectaculares en las principales vias de comunicacion de nuestro municipio de
Tula de Allende, Hidalgo, realizando entrevistas en radjo y television mencionando en todo
momento que esta trabajando para poder traer la cuarts transformacion al Municipio de Tula
de Allende, Hidalgo a través de su persona una vez que sea presidente municipal usando los
colores del partido MOVIMIENTO DE REGENERACION NACIONAL (MORENA), estando en todo
momento en las obras publicas que se entregan dentro del Municipio de Tula de Allende,
Hidalgo, y manifestando que el gobierno del estado esti comprometido con el
municipio si el llegara a ser presidente municipal, y todos estos actos bajo el amparo
del gobierno del estado ya que lo realiza en borarios de trabajo.

Cuando la ley distingue, no podemos distinguir y segin los tiempos electorales se dio inicio al
proceso electoral local 2023-2024 en fecha 15 de diciembre de/ afio 2023, esto es asi en base
a la pagina oficial de dicho Instituto Electoral y al dia de hoy de la presentacion de /a presente
impugnacion y de acuerdo al calendario electoral estamos en etapa de precamparia. En
consecuencia el registro y validacion del Ciudadano CRISTHIAN EVANIVALDO
MARTINEZ RESENDIZ, como precandidato a Presidente Municipal del H.
Ayuntamiento de Tula de Allende, Hidalgo, por el Partido Politico Movimiento de
Regeneracion Nacional (MORENA ), el cual se impugna hace una ilegal distincion entre los
demads aspirantes al H. Ayuntamiento de Tula de Allende, Hidalgo., por el Partido Politico

Movimiento de Regeneracion Nacional (MORENA), infringiendo la ley por actos anticipados de
campana.

En su caso la resolucion de la validacion de/ registro como precandidato a presidente Municipal
del Municipio de Tula de Allende, Hidalgo, del C. CRISTHIAN EVANIVALDO MARTINEZ
RESENDIZ, por el partido politico MOVIMIENTO DE REGENERACION NACIONAL (MORENA ) que
se combate es violatoria a los DERECHOS HUMANOS CONSAGRADOS EN LA CO/!/.S'UTUQI’ON
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, asi como en la CONSTITUCION POLITICA
DEL ESTADO DE HIDALGO. Al distinguir a los demés contendientes a la Eleccion de Presidente
del H. Ayuntamiento de Tula de Allende, Hidalgo, por el Partido Politico Movimiento de
Regeneracion Nacional (MORENA) y de este modo DISCRIMINARLOS. ” (sic)
De la anterior transcripcidn, se advierte en esencia que el actor se duele
del registro y validacién de Cristhian Evanivaldo Martinez Reséndiz como
precandidato a Presidente Municipal de Tula de Allende, Hidalgo; por el
Partido Politico Morena, quien ademas a su decir infringe el principio de
igualdad y seguridad juridica al realizar actos de campafa de manera

anticipados y promocién personalizada.

; i - ﬁ P,
Por tanto, este Organo Jurisdiccional, advierte que Ia primer piets/“ 8|
del actor es que se invalide el registro -si lo hubiese- como pre:gqnghgiatq\_ 2N
a presidente Municipal del Municipio de Tula de Allende, Hldalg@, dex )+

Ve . . ,e il 1\ \ & Y/
Cristhian Evanivaldo Martinez Reséndiz, por el partido politico ’M&’(F:NA,: /

7

. {i g i
sefialando como autoridad responsable al Instituto Estatal Elgéegg)_rglﬁ_vg_g ----- e

ey

Hidalgo asi como al Representante de partido en mencién del acto del |

que se duele, no obstante, es un hecho publico notorio que el partido .~
politico Morena sigue

el curso de su proceso interno de seleccién de

7
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hor tanto el posible acto del cual se duele el promovente
partidario.

da pretension, el actor pretende denunciar actos de violan la
ectoral, por la comision de actos anticipados de campaiia,
ersonalizada entre otras conductas.

), para esta Autoridad Jurisdiccional, previo a agotar el
cio Ciudadano, se debe privilegiar la instancia partidaria por
a la primera pretension del actor, resultando inconcuso
5idn Nacional de Honestidad y Justicia es la instancia interna

resolver sobre la procedencia de los cuestionamientos

ido, la primera pretension del actor referente a que este
ctoral resuelva el Juicio Ciudadano, al dirigir su escrito de
este 6rgano colegiado, resulta improcedente, toda vez que

menciond se debe privilegiar la resolucion de las instancias

naturales como elemental materializacion del derecho de acceso a la

jurisdiccion.

En este ordg
emitido por
de impugna
principio de

presente Jui

2n de ideas, toda vez que el promovente controvierte un acto

un organo del partido en el que milita, y al existir un medio

cion idéneo en sus estatutos, es evidente que se incumple el

definitividad y, en consecuencia, la via intentada a través del
cio Ciudadano resulta improcedente.

Sirve de sustento lo anterior la Jurisprudencia 5/2005, emitida por la

|

Sala

|

Superior

de MEDIO

rubo: IMPUGNACION

DE
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RESOLUCION NO ESTE PREVISTO EN LA REGLAMENTACION DEL
PARTIDO POLITICO.5

Esto es asi porque en casos como éste, en los que los ciudadanos aleguen
que un acto o resolucidn partidista les afecta sus derechos politico-
electorales, en primer lugar, deben presentar los medios de defensa
internos contemplados en la normativa del instituto politico al que

pertenecen a través de los cuales se pueda analizar su planteamiento.

Solo después de agotar dichos medios estaran en condicién juridica de
presentar un Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales
del Ciudadano que sea competencia de este Tribunal Electoral, por lo que
el conocimiento directo y excepcional o salto de instancia, debe de estar
justificado, como puede ser que la promocidn del medio de impugnacion

se traduzca en una amenaza para los derechos sustanciales que son
objeto de litigio.

En consecuencia y atendiendo al principio de definitividad, al considerar
que, de entre los asuntos internos de los partidos politicos se encuentra
el registro, validacién y la seleccién interna de sus candidatos a
presidentes municipales’; dichas controversias deberan ser resueltas por
los drganos establecidos en su normativa interna Y una vez agotados los

medios partidistas de defensa tendran derecho a acudir a los organos
electorales. o

oA

Por tanto, en el caso en estudio, al considerar que no se actualiza-alguna

. 7 . o o . s i| ,T L
de la hipdtesis para la procedencia del Juicio intentado; por una parte, A

5 MEDIO DE IMPUGNACION INTRAPARTIDARIO. DEBE AGOTARSE ANTES DE ACUDIR A LA ‘K\I\NS\T_ANCIA g
JURISDICCIONAL, AUN CUANDO EL PLAZO PARA SU RESOLUCION NO ESTE PREVISTO EN LA REGLAMENTACION A
DEL PARTIDO POLITICO. En estricto acatamiento al principio de definitividad y de conformidad con lo prescri;tl‘o e‘n‘;e! articulo_
80, parrafo segundo, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, los militantes de lo§ba_r§ido$,_.;
politicos, antes de promover el juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano, tiepen la carga de

agotar los medios de impugnacicn intrapartidarios, independientemente de que no se prevea en norma interna alguna del partido

politico un plazo para resolver la controversia correspondiente pues, debe entenderse, que el tiempo para reisolv.\endebe ser-. .

acorde con las fechas en que se realicen los distintos actos en cada una de las etapas de los procesos intemosgde seléccién de
candidatos, siempre y cuando cumplan la funcién de ser aptos para modificar, revocar o nulificar los actos y resoluciones contra

los que se hagan valer. Por lo que no se justifica acudir per saltum a la jurisdiccién electoral, si el conflicto puede tener solucion :

en el dmbito interno del partido politico de que se trate. Ja
7 Articulo 41 Base I, parrafo tercero de la Constitucion Federal establece que las autoridades electorales solamente 'podran
intervenir en los asuntos internos de los partidos politicos, en los términos que establezcan la propia Constitucion y la ley. Por
tanto, las autoridades electorales y jurisdiccionales deben respetar la vida interna de los partidos politicos y privilegiar su derecho
de autoorganizacion.
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e tornaria irreparable la eventual afectacion a la esfera de

| actor y por la otra porque como ya se preciso, la normativa

intrapartidaria prevé un medio de impugnacién, competencia de la

Comision Na

y eficaz pa

presentada ¢

quien esta e

cional de Honestidad y Justicia de dicho partido politico, apto
ra obtener la restitucion del derecho, es que la demanda
jebera ser remitida a dicho Organo de Justicia Intrapartidaria,

n posibilidad de conocer el medio de impugnacion planteado

a efecto de riesolver de manera pronta la controversia planteada, al mismo

tiempo de g

arantizar al actor su derecho a la tutela judicial.

Sirve de suistento a lo anterior, lo establecido en la Jurisprudencia

9/2012, di

ctada por la Sala Superior de rubro: “REENCAUZAMIENTO.

EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE
IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD U ORGANO

COMPETENT
“MEDIO DE
REENCAUZARLO A TRAVE

Asi, de esta

IV, inciso I)

|

E"8; en concordancia con la Jurisprudencia 12/2004:
IMPUGNACION LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD DE

‘ ' L4 y 4
‘ S DE LA VIA IDONEA™,

L4

manera se cumple con lo previsto en el articulo 116, fraccion

, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

J . 5
8 REENCAUZAMIENTp. EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD U
ORGANO COMPETENTE.- De la interpretacion sistemética de los articulos 16, 17, 41, 99, fraccién V, in fine, 116, 122,124 dela

Constitucion Politica
de la Ley General de
de competencias, e
electoral, asi como

de los Estados Unidos Mexicanos; 27 del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales y 2
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, se advierte que se prevé un sistema de distribucién
tre la federacion y las entidades federativas, para conocer de los medios de impugnacién en materia
a obligacidn de los partidos politicos a garantizar el derecho de acceso a la justicia partidista; en esas

I

condiciones, cuando)el promovente equivoque la via y proceda el reencauzamiento del medio de impugnacion, debe ordenarse

su remision, sin prej

| 5 By % .
uzgar sobre la procedencia del mismo, a la autoridad u érgano competente para conocer del asunto, ya que

esa determinacién corresponde a éstos; con lo anterior se evita, la invasion de los dmbitos de atribuciones respectivos y se

garantiza el derech
9 MEDIO DE IMPUG
tesis jurisprudencia
IMPUGNACION. EL
IMPROCEDENCIA (J
incurrir los interesad
de Impugnacion en
actos y resoluciones
promoventes equivo

también en aquellog

dl

N

fundamental de acceso a la justicia” , , i
ACION LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD DE REENCAUZARLO A TRAVES DE LA ViA IDONEA. - Si bien la
J.01/97 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, MEDIO DE
ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU
usticia Electoral, suplemento nimero 1, 1997, paginas 26 y 27), versa sobre la equivocacién en que pueden
os al intentar alguno de los medios de impugnacién contemplados en la Ley General del Sistema de Medios
Materia Electoral, por regularse en ella una pluralidad de posibilidades para privar de efectos juridicos a los
electorales; no obstante, se estima que dicho criterio debe hacerse extensivo no sélo a los casos en que los
quen la via idénea de entre los distintos juicios o recursos previstos en la legislacién adjetiva federal, sino
en que el error se produzca con motivo de la confusién derivada de intentar un medio impugnativo federal

cuando lo correcto sea invocar uno de los contemplados en las leyes estatales respectivas, y viceversa, dado que resulta evidente

I o . »
que, en estos casos, si bien sélo sea en a

intervienen en las cu

s pariencia, se multiplican las opciones a disposicién de los diversos sujetos que
estiones electorales, para lograr la correccion o satisfaccion de la pretensién que se persigue, acrecentandose

de este modo las pro:babilidades de que los interesados, en especial aquellos que ordinariamente no cuenten con un conocimiento
técnico juridico soblﬂe los aspectos procesales, como los ciudadanos y candidatos, expresen que interponen o promueven un
determinado medio ge defensa, cuando en realidad hacen valer uno diferente, o que, al accionar, fallen en la eleccién del recurso

0 juicio legalmente p
il
resulta acorde y consecuente de los

el derecho fundame;

rocedente para la consecucion de sus pretensiones. Esta ampliacién del criterio en comento no solamente
propdsitos expuestos de manera detallada en la citada tesis, sino que también hace efectivo

ntal consignado en el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, relativo a la

administracion de juusticia por los tribunales de manera expedita, pronta, completa e imparcial. Obviamente, esta posibilidad de
reencauzar un medi'o de impugnacion local o federal a través de la via respectiva s6lo sera posible si se surten los extremos
exigidos en la jurisprudencia multicitada.

10
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que dispone que las constituciones y leyes de los estados garantizaran,
entre otros aspectos, la existencia de un sistema de medios de
impugnacién para que todos los actos y resoluciones electorales se
sujeten invariablemente el principio de legalidad, de forma que se
privilegie el principio constitucional de federalismo judicial, al tiempo que

se concede al actor la tutela efectiva contenida en el articulo 17 de
nuestra Constitucion Federal.

De esta forma, el conocimiento y resolucién de Ia presente controversia
debe ser substanciado por la instancia partidista en plenitud de
jurisdiccidn en observancia al principio de definitividad, frente al mandato
constitucional que exige a las autoridades la minima intervencién en la
vida interna de los partidos politicos, lo que obliga que se privilegie la
solucion de los conflictos internos al seno de los institutos politicos.

Para ello, es necesario que se agote la instancia interna del partido

politico, la cual es la via idénea mediante la cual es posible atender su
pretension.

CUARTO. - REENCAUZAMIENTO. No obstante a lo anterior, la via del
medio de impugnacién elegida por el recurrente, no trae como
consecuencia necesariamente el desechamiento de su demandal®

precisamente porque es obligacién de este Tribunal Electoral privilegiar el

%De conformidad con la Jurisprudencia 1/97 de rubro: "MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELEQéIéN' 0
DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA NECESARTAMENTE SU IMPROCEDENCIA” Ante la pluralidad de posibilidades
que la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral da para privar de efectos juridicos a I(és actos 'y
resoluciones electorales, es facjible que alglin interesado exprese que interpone o promueve un determifado=medio=de = |
impugnacion, cuando en realidad hace valer uno diferente, o que, al accionar, se equivoque en la eleccién déi recurso o juicio..
legalmente procedente para lograr la correccién o la satisfaccién de la pretensién que se propone. Sin enﬁ'{bargg;:‘s.i: 1a) se i
encuentra identificado patentemente el acto o resolucién que se impugna; b) aparece manifestada claramente Ia/s?dlqr‘ita'd;del *
inconforme de oponerse y no aceptar ese acto o resolucion; c) se encuentran satisfechos los requisitos de procedencia.del medio *
de impugnacién legalmente idéneo para invalidar el acto o resolucién contra el cual se opone reparo o para obteneq"!a s‘é;isfaccién
de la pretension, y d) no se priva de la intervencin legal a los terceros interesados; al surtirse estos extremos, pebq-:dai'se al’
escrito respectivo el trdmite que corresponda al medio de impugnacion realmente procedente, porque debe teherse"gn;_g__:uen !
que conforme a la fraccién 1V del articulo 41 constitucional, uno de los fines perseguidos con el establecimiento de.un"sistem f
de medios de impugnacion consiste en garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de los actos y ré\sqlugibnes/
electorales; por tanto, dentro de los derechos electorales reconocidos en la Carta Magna a los ciudadan{J'P, agrupados. 0
individualmente, destaca el de cuestionar la legalidad o la constitucionalidad de los actos o resolucionesielectorales que:.
consideren les causa agravio, cuestionamiento que se sustancia en un proceso de interés publico, cuyo objeto, poFiégla general, | '
no esta a disposicién de las partes, por estar relacionado con derechos fundamentales reconocidos en la Constitucidn. Esto debe = [
complementarse con la circunstancia de que el articulo 23, pérrafo 3, de la ley secundaria citada previene qub, si seomite el. " ¢
sefialamiento de preceptos juridicos presuntamente violados o se citan de manera equivocada, en la resoluci<§n que se emita " .
deben tomarse en consideracicn las disposiciones que debieron ser invocadas o las que resulten aplicables al caso-concreto-En--, **~--
observancia a lo anterior, se arriba a la solucién apuntada, pues de esta manera se vera colmado el referido fin del precepto  *
constitucional invocado, con la consiguiente salvaguarda de los derechos garantizados en é€l, lo que no se lograria, si se optara

por una solucién distinta, que incluso conduciria a la inaceptable conclusién de que esos derechos pudieran ser objeto de

renuncia.
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acceso a la justicia, para que toda persona sea oida, sin
)n, con las debidas garantias y dentro de un plazo
fortaleciendo asi los mecanismos de tutela efectiva de sus

e resolucion de sus conflictos, a través de recursos accesibles

ion efectiva del derecho de acceso a la justicia, la exigibilidad
los derechos consagrados en la Constitucion y en las leyes
idad, por ende, el derecho de acceso a la justicia es un
1damental de primera importancia en todo sistema de

6n de justicia democratico.!?

a fin de hacer efectiva la garantia de acceso efectivo a la
y como lo disponen los articulos 17 parrafo segundo de la
Federal; 2 parrafo 3, inciso a, 14 parrafo 1 del Pacto
il de Derechos Civiles y Politicos; asi como el 8 parrafo 1y
parrafo 1 de la Convencidn Americana sobre Derechos
o procedente es reencauzarlo a la Comisidon Nacional de
y Justicia, para que sea conocido y resuelto por el citado
idista de acuerdo a los procedimientos establecidos en los
> su Partido Politico!® y de su Reglamento,!* a fin de que en

sus atribuciones, determine lo que en derecho corresponda.

toda vez que como ha quedado establecido, la Comisién
Honestidad y Justicia del partido de mérito, es quien debe

las impugnaciones en contra de los actos y resoluciones a

Se resuelvan al interior del partido politico, antes de acudir a

s jurisdiccionales, lo cual contribuye a garantizar la autonomia

e manera que sean los propios institutos politicos los que, en

1 Articulo 8.1 de la Convencién Americana de Derechos Humanos.

12 Mauro Cappellatti |

y Bryan Garth, El acceso a la justicia. Movimiento Mundial para la efectividad de los derechos. Informe

General, Buenos Aires, Colegio de Abogados del Departamento Judicial de la Plata 1983

13 Estatuto del Partid
14 Reglamento de la

o Politico MORENA.
Comision de Honestidad y Justicia de MORENA.
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principio, tengan la oportunidad de resolver las controversias que surjan
al interior de los mismos.

Considerar lo contrario, constituye una visién restrictiva del derecho de
dCC€so a un medio de defensa partidista, que por disposicién
constitucional y legal debe ser garantizado por los partidos politicos,

debido a que ello salvaguarda la posibilidad de resarcir el derecho politico
que se estima violado dentro de sy competencia.

Con la precisidn de que este reencauzamiento no prejuzga acerca de la
procedencia o el fondo del mismo, ya que dicho pronunciamiento |e
correspondera a la referida autoridad.

Tomando en consideracién Ia naturaleza del asunto, dicha autoridad
queda vinculada para emitir Ia determinacion que estime conducente en
un plazo no mayor a cinco dias habiles contados a partir del dia
siguiente a la notificacion del presente acuerdo; hecho lo anterior, la
referida Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de Morena,
debera informar a este Tribunal Electoral el cumplimiento dado al
presente Acuerdo Plenario, dentro de las veinticuatro horas
siguientes, remitiendo las constancias que asi lo acrediten.

QUINTO. - VISTA AL INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DE
HIDALGO. Como se precisé en lineas anteriores, el actor en su ESCFItO\
de demanda aduce que el C. Cristhian Evanivaldo Martinez Resend|z ha
cometido actos que vulneran la normativa electoral, por actos an'tuc;pados
de campana y promocion personalizada, entre otras conductas. | |/

Por lo anterior, es que, lo procedente es dar vista del escrlto |n|C|aI al“—“‘”""’
Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, al ser la autoridad admlnlstratlva}' Ry
electoral competente, para que, de ser el caso y se estime procedente f: o

instaure el procedimiento sancionador respectiva con la finalidad de

iR
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estigar y sustanciar acerca de las irregularidades en que
rrido el C. Cristhian Evanivaldo Martinez Reséndiz, mediante
on de los hechos correspondientes y la valoracidon de los

‘ueba que obren en el expediente que corresponda.

 instruye al Secretario General en funciones de este Tribunal

|

te oficio, se remita copia certificada de esta resolucion, asi

como del escrito inicial de demanda con sus anexos para los efectos

precisados e

En razon de

PRIMERO.

Sebastian

Comision Na
a efecto de ¢

determine Ig

SEGUNDO.

escrito inicia

Justicia de

el considera

TERCERO.

mediante of
inicial de de

considerand

Notifiques
Asimismo, h

este Tribunz

n los parrafos precedentes de este apartado.

lo expuesto, este Tribunal Electoral:

ACUERDA

Se declara improcedente la via intentada por Isaac Misete
y Sse reencauza su escrito para que sea conocido por la
cional de Honestidad y Justicia del partido politico MORENA,
Jue en el ambito de su competencia y en el tiempo sefialado,
que en derecho corresponda.

Remitase copia certificada de la presente resolucion y del
| y sus anexos a la Comision Nacional de Honestidad y
| partido politico MORENA, para los efectos preciados en
ndo CUARTO.

Dese vista al Instituto Estatal Electoral de Hidalgo,
cio y copia certificada de esta resolucién, asi como del escrito
manda con sus anexos, para los efectos precisados en el
0 QUINTO.

|

e como en derecho corresponda a las partes interesadas.
agase del conocimiento publico, a través del portal web de
| Electoral.
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En- su oportunidad archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido.

Asi lo acordaron y firmaron unanimidad de votos de las magistraturas el
Magistrado y las Magistrados que integran el Pleno del Tribunal Electoral

del Estado de Hidalgo, ante el Secretario General en funciones que
autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

__LEODEGARIO HERNANDEZ CORTEZ

MAGISTRADA POR MINISTERIO DE LEY15

/ |
LILW/IWARTINEZ

\

SECRETARIO GENERAL EN FUNCIONES'¢

15 Por ministerio de ley, de conformidad con los articulos 19 fraccién XX de la Ley Organica del Tribunal EIectoraI del Estado de
Hidalgo, 12 tercer parrafo y 26 fraccion XVII, del Reglamento Interno de este Organo Jurisdiccional. Ny oSS 1 WO

16 Designado por el Pleno a propuesta del presidente, con fundamento en los articulos 15 fraccién XXVI de la Ley Organlca del

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; 17 fraccién V, 20 fraccién V y 28 fraccién XV del Reglamento Interno de este Organo
Jurisdiccional.
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DE HIDALGO CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS 19 FRACCION IV DE LA
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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE HIDALGO:
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CARAS SON FIEL Y EXACTA REPRODUCCION DE LOS ORIGINALES QUE TUVE A
LA VISTA EN RELACION AL ACUERDO PLENARIO DE FECHA OCHO DE FEBRERO
DEL ANO EN CURSO RELATIVAS AL EXPEDIENTE TEEH-JDC-016/2024, MISMAS
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