
GEDULA

PACHUCA DE SOTO HIDALGO, A 25 DE MARZO DEL AÑO 2024 DOS MIL

VEINTICUATRO.

---- CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOSARTíCULOS 17 NUMERAL

1 INCISO q), 91 DE LA LEY GENERAL DEL SISTEMA DE MEDIOS DE

IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL, SE HACE DEL CONOCIMIENTO AL

PÚBLICO QUE, EN LA OFICIALíA DE PARTES DE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE HIDALGO, SIENDO LAS 16:20 PM; DIECISEIS HORAS CON

VEINTE MINUTOS DEL DiA 25 VEINTICINCO DE MARZO DEL PRESENTE AÑ0,

FUE PRESENTADO ESCRITO QUE DICE CONTENER JUICIO DE REV§IÓN

coNSTITUctoNAL, pRoMoVtDo poR EL c. AURELIANo JUÁREZ coNz ÁLEz,

EN SU CARACTER DE ACTOR, EN CONTRA DE LA SENTENCIA DICTADA POR EL

PLENO DE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE HIDALGO, DE FECHA

VEINTIUNO DE MARZO DEL PRESENTE AÑ0, RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE

IDENTIFICADO BAJO EL RUBRO TEEH.RAP.OO8,IaOa4

---- poR TANTO STENDO LAS 16:20 PM; DIECISÉIS HORAS CON VEINTE MINUTOS

DEL DíA QUE SE ACTÚA PROCEDO A FIJAR LA PRESENTE CÉDULA DE

NOTIFICACIÓN A TERCEROS EN LOS TABLEROS FíSICOS NOTIFICADORES Y

EN ESTRADoS ELEcTRóNlcos DE ESTE Óncnruo JURISDICcIoNAL,

QUEDANDO A DISPOSICIÓN DE LOS INTERESADOS EN LA SECRETARíA

GENERAL Y EN LA PAGINA OFICIAL DE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL DEL

ESTADO DE HIDALGO, COPIA DEL JUICIO INTERPUESTO, PARA ASí

CoNS|DERARLO DENTRO DEL PLAZo DE (72) SETENTA Y DOS HoRAS,

CoNTADAS A PARTIR DE LA FECHA Y HORA DE FIJACIÓU OE LA PRESENTE

CEDULA, COMPAREZCAN ANTE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL O ANTE LA SALA

REGIONAL CORRESPONDIENTE A LA CUARTA CIRCUNSCRIPCIÓN

PLURINOMINAL CON SEDE EN LA CIUDAD DE MÉXICO DEL TRIBUNAL

ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, A DEDUCIR LO QUE A

SU DERECHO CONVENGA.-

- - ASí LO NOTIFICó LA ACTUARIA, LlC. LUCíA GARNICA PÉREZ, DOY FE.- - - - -

LUC

E

DEL DE HIDALGO



Pachuca de Soto, Hidalgo, a 25 de mazo de2024

MAGDA. TttóN¡CE ARALÍ SOTO FREGOSO
PRESIDENTA DE tA SALA SUPERIOR DEt TRIBUNAL ELECTORAL
DEt PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIóN
PRESENTE.

En cumplimiento a lo previsto por el artículo 17 numeral 1 inciso a) de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral, me permito informarle sobre
la interposición de un RECURSO DE RE\rIS¡ón CONSTIfUCIONAL ante este órgano
jurisdiccional del cual preciso lo siguiente:

ACTOR: Aureliano Juarez Gonzalez

ACTO O RESOLUCIóN IMPUGNADO! En contra de la resolución de fecha 21 (veintiuno)
de mazo de 2024, emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, dentro del
expediente TEEH -RAP-0O8-2O24

FECHA Y HORA DE SU RECEPCIóN: Siendo las 15:56 (quince horas con cincuenta y seis
minutos) del día 25 de mazo del presente año.

FECHA Y HORA DE FLIACIóN DE CÉDUU: Siendo las 16:10 (dieciséis horas con diez
minutos) del día 25 de mazo del presente año.

ATENTA NTE

LIC. MICAELA pÉnez
OFICIAL DE PARTES DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE HIDALGO



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DEHIDALGO.

RECURSO DE APELACIÓN
EXPEDIENTE: TEEII-RAP-00S/2024

CON ATENCION A:

CC. MAGISTRADOS DE LA SALA SUPERIOR

Presente.-

{

25t,t

.}1.](]r]!'¡r
l5.5tr
I)E PARTI§

EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
ICIAL DE LA FEDERACION.

Que, mediante el presente ocurso, vengo a lnterponer el Recurso dó
o en lugar el que legalmente proceda en..apego al principio de la

AURELIANO JU,(REZ GONZÁLEZ, promoviendo por mi proplo
derecho y de manera individual, en pleno uso y goce de mis Derechos politicos- Electorales,
señalando como domicilio para oír y recibir notificaciones el marcado con el número de 131,
Avenida Piracantos, (entre calles Yuca y G. Bonfil), Colonia Plutarco Elías Calles, IRA., Código
Postal 42035 de Ia Ciudad de Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, autorizando para que lo haga
en mi nombre y representac ión a la C. Lic. Silviana Leotere Guerrero Juárez, ante ustedes expongo

"Solicito y autorizo en términos del Párr¿fo 4 del artículo 9o v p
3 del Artículo 26 de la Ley General del Sistema de Medios de lmpugnación en Materia Electoral
que las notíficaciones, se me hagan por correo electrónico, al efecto lo proporciono:
aurelianoj uarez2@live.com

Revisión Constitucional,
suplencia de Ia deficien cia de la queja", en contra de la sentencia definitiva dictada dentro
expediente identificado con la siguiente clave alfa numérica: TEEE-RAp -O0tt2O24, mediante el '

cual indebidamente estima que mis agravios resultan inoperantes, y confirma el acuerdo
impugnado IEEHiC G/02412024, resolución emitida con fecha 21 veintiuno de marzo de 2024 dos
mil veinticuatro.

a).- NOMBRE DEL ACTOR: Ya ha sido constatado en el proemio de este libelo;

b).- DOMICILIO PARA RECIBIRNOTIFICACIONES Y PERSONA AUTORZADA
PARA OIR Y RECIBIR EN MI NOMBRE; ya ha quedado señalados lineas arriba;

C).- DOCUMENTOS QUE ACREDITAN LA PERSONERÍA DE LA PROMOYENTE;
se of¡ece la INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, de donde deriva el acto que ahora impugno,
con las cuales acredito mi personería;

d).- ACTO IMPUGNADO: La sentencia definitiva dictada dentro del expediente TEEH-
RAP-008/2024, mediante el cual indebidamente estima que mis agravios resultan inoperantes, y
confirma el acuerdo irnpugnado IEEH|CG|024/2024, resolución emitida con fecha 2l veintiuno de
marzo de 2024 dos mil veinticuatro;

d) BIS.- RESP0NSABLE DEL ACTO IMpUGNADO: Tribunal Electoral del Estado
de Hidalgo;

e).. FIECHOS; BASE DE LA IMPUGNACION:

IITA



EN tA CIUDAO DE PACHUCA DE SOTO, HIDALGO, SIENDO tAS 15:56 QUT TCE HORAS CON CIiNCUENTA Y SEIS MINUrOS DEL DfA 25
VE'NNC//dCO DE MARZO DE 2024 DOS MIL VEINTICUATRO EN Iá OFICLqLÍA DE PARTES DEL TRIBUNAL ETECToRAL DEL EsTADo DE
H IDALGO, TA SIGUIENTE DOCUMENTACIÓN:

1.. ORIGINAL DE ESCRlTO qUE DICE CONTENER RECURSO DE REV§IÓN CONSTITUCIoNAL, DIRIGIDo A TRIBUNAL ELEcToRAL DEL ESTAoo
DE HIDALGO, SUSCRITO POR EL C. AURELIANO JUAREZ GONZALEZ, REIATIVO AL EXPEDTENTE TEEH-RAp-OO8/2024. CON ATENCTóN A CC.
MAGISTRAOOS DE TA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE Iá FEDERACIÓN. coNsIsTENTE EN 05 sEIs
FOJAS.

UC. M|CAEIA



HECHOS BASE DE LA IMPUGNACIÓN

PRTMERO'- El suscrito es ciudadano mexicano por nacimiento, tai y como lo acredito con Acta
de mi Nacimiento, wR ANExo uNo, asi mismo, estoy afiliado al partido Revorucionario
Institucional, circunstancia que acredito con la copia de mi credencial que me identifica como tar,wR ANEXO Do.§, por lo tanto, primeramente, soy mexicano por nacimiento en pleno goce y
ejercicio de mis derechos politico- erectorales, por cierto derecho humano, 

", 
,"g*áo lugar, que

soy militante en activo del referido partido político, quien a su vez, tiene registro nacional y local;

SEGUNDO.- En mérito de lo anterior, manihesto bajo protesta de decir verdad que el suscrito
aspira a ser postulado por el Partido Revolucionario Institucional, como candidato piopietario para
ocupar el cargo de presidente municipal del ayuntamiento del rnunicipio de Francisco I. Madero,
estado de Hidalgo, para el periodo 2024- 2027,lo anterior con fundamento en los artículos 9", 35,
fracción II, relativos de la constitución politica de los Estados unidos Mexicanos,23, 1., inciso
b, del pacto de San José de Costa Rica, de texto siguiente..,.Derechos potít¡cos

7. Todos los ciudddonos deben gozar de los siguientes derechos y oportun¡dades:
(...)

b, de votot y ser eleoidos en elecciones pertódicas auténticas, reatizados por suÍraglo unfuersal e tguol y
por voto secreto que gomnt¡ce lo l¡bre expreslón de voluntod de los electores,.,.,,, y por ello el suscrito
asplra a ser postulado por el instituto politico
mismo numeral refiere una posibilidad de
limitativa, ya que con precisión señala los cas
pero que nunca refiere por razón de sexo, reitero, esa exclusividad esui limitada en el precitado
pánafo 2., r*ro nunca por razón de sexo, prosigo, dicha aspiración también se funda en la Ley
General de Partidos Políticos, en cuyo articulo 2, pánafo 1., dice-.,, son derechos porítico-electorules
de las ciudodonas y los ciudadonos mexicanos, con relación o los portidos potíticos, los s¡gu¡entes:
(... )

c)Votary ser votado pdro todos los corgos de elección populor dentro de los procesos internosde se/eccldn\
de condidotos y elección de dirigentes, teniendo los cdtidddes que estobtezco lo tey y los estatutos de
portido político.", y del numeral 60 de los Estatutos del Partido Revolucionario Institucional, del
siguiente contenido'. "A¡tícuto 60. Las y las míembros del Partido Revolucionario lnstitucional tienen los .,

derechos siguientesi '
(...)

tt. Accedet a Puestos de elección populaL previo cumptimiento de lds disposiciones legates y
estotutar¡ds; ";

TERCERO.- Sin embargo, el pasado 25 de febrero de 2024 dos mi veinticuatro, el consejo
General del Instituto Estat¿l Electoral de Hidalgo, al parecer en segunda sesión extraordinaria,
correspondiente al mes de febrero del año 2024, emitió el acuerdo general, cuya identidad y emisión
precisa del mismo, y bajo protesta de decir ve¡dad No la conozco, ya que la ahora autoridad
responsable ha omitido cumplir con su obtigación de publicar en su página oficial dicho acuerdo,
acue¡do mediante el cual determinó que, entre otros, en el municipio de Francisco I. Madero,
Hidalgo, los partidos politicos, candidaturas comunes o coaliciones, deberán
EXWUSIVAMEIITE ser postuladas candidatas para el cargo de Presidente Municipal del
Ayuntamiento, ÚNrceunxrt, personas del sexo femenino, es decir, que material, técnica y
jurídicamente, se impide y se discrimina al suscrito por el solo hecho de ser de sexo masculino,
para ejercer el derecho humano del voto nasivo para poder ser postulado candidato al cargo de
presidente municipal propietario del ayuntamiento de la municipalidad ya referida Iineas arriba,
para el periodo 2024- 2027, resulta relevante señalar que la autoridad responsable, ha dejado de
apegarse al principio de publicidad y se aleja de la Ley en materia de transparencia y acceso a la
información pública, pues basta con imponerse en la página oficial de dicho ente público, para
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darse cuenta que no acfua con transparencia y publicidad, pues en el caso concreto, no se advierte
que el acuerdo que hoy se combate, se pueda acceder al mismo, es por ello que como HECH6NOTORIO, exhibo publiaación del periódico impreso denominad o,, MILENIy,,, de fecha 26
veintiséis de febrero de 2024 os mil veinticuatro, para acreditar dicho acto impugna do, (NEX7
crNCO);

CUARTO'- No pasa inadvertido que por un lado en relación al ciudadano FERNANDO
RODRÍGUEZ PÉREZ, la propia hoy autoridad responsable, emitió el acuerdo por virtud del cual

para ser candidato independiente al rurgo de presidente
mruricipal, sin qü€ se atienda el citado acuerdo que hoy se impugna, lo qüe desde luego cónstituye
un acto de discriminación para quienes estamos afiliados a un partido político, es decir, en ejercicio
del derecho humano de asociación política y del voto pasivo, y por ese solo hecho, dicho acuerdo
es excluyente, discriminatorio y selectivo.

Tampoco se soslaya que, otros municipios del resto de nuestra entidad federativ4 con idéntica
§ituación politica, económica, y demás elementos que la Éüróra responsable consideró para exelüifal sexo masculino de ejercer el derecho humano del voto pasivo, a los por consideraciones
subjetivas y discrecionales, se les dé un tato diferenciado a los aspirantes de género o sexo
masculino, rompiendo con el principio de OBJETIVIDAD y el principio de derecho qae,,Donde
uiste el mismo hecho, debe apliearse et mismo derecho,,.

QurNTo.- Tampoco se sosraya que dicho acuerdo deriva de un órgano de "naturaleza
administrativa", más no legislativa, y que si bien es cierto tiene facultades para emitir acuerdos,
también es cierto que estos deben ceñirse a nuestra Ley suprema, que en la es constitución políti
de los Estados Unidos Mexicanos, rti de los tratados iirternacionales, al efecto nuestra cxta
es determinante al señalar en su artículo 133 lo siguiente.. "Esto constitucién, las leyes del
de lo Unión que emonen de ella y todos los tmtddos que estén de acuerdo con la misma, celebrados
gue se celebren por el Presidente de ld Repúbtico, con oproboción del senodo, serún la LeySuprema
tada lo Unión. Los jueces de codo entidod federativa se orreglarán a dicha constitución, leyes y tratados,
a pesar de las disposiciones en contrario que puedo haber en ros constituciones o reyes de tas
federativas.

,,
,

, de ello se desprende que Ia Responsable, ha violentado de forma flagrante dicha supremacía de Ia-
ley, también oMda que nuestra constitución política Local es clara al precisar en su numeral 3o lo
siguiente: *I-AS A¿ITORIDADES ytOS SERVTDORES PÚBLICOS DEL ESTADO NO TIENEN
MÁs FAaULTADES QUE,.IIS QUE flp|REsAMENTE tES CON'CEDA N, LA CONST'TUCION
POLíTICA DE LOS ESIADOS U'V'DOS ME)$CANOS, ESTA CONSTITUCIÓN YIAS TEYES
QUE DE ELLAS SE EMANEN." , de ello se obtiene que ningún servidor público debe ir mas allá
de Io que la ley no le permite y en la especie, es evidente que dicho acto impugnado la responsable
pretende invadir facultades que no le corresponden, inclusive dicha conducta es constitutiva del
Delito de Discriminación, Coalición de Servidores Públicos, Ejercicio Indebido del Servivio
Público, delitos previstos y sancionados en los numerales, 202 Bis, 035 y 299, relativos del Código
Penal vigente para el estado de Hidalgo, aunado a ello por tratarse de Derechos Humanos, señala
que todo acto de autoridad debe respetar la interpretac ión Pro Persona,en tratándose de derechos
humanos y el principio de legalidad, y que por ende un acuerdo administrativo no debe estar por
encima de nuestra Carta Magna, concretamente salvaguardado en el artículo 133 Constitucional
que a la letra dice: "Esto Constitución, las leyes del Congreso de lo Unión gue emonen de etta y todos
los Tratados que estén de acuerdo con lo mismo, celebrodos y gue se celebren por el presidente de la
República, con aprobación del Senodo, serán la Lev Suprema de toda la ltnión. Los jueces de cada Estodo
se arrealorán a dicho Constítución,leves y Üatados, a pesor de las dlsposíciones en contrario gue pueda
haber en las constituciones o ieyes de los Estodos.";lo que se traduce que, a pesar de que existiera,
que no existe, una ley, la ahora autoridad responsable, debe arreglarse a la ley suprema, y máxime
si se trata de unDerecho Humano;





SEXTo.- Resulta relevante indicar que la ahora autoridad responsable, omite atender el principio
de máxima publiciüd, así como las leyes de transparencia y acceso a la información púbica, pues
en Ia página oficial, no existe posibiridad de encontrar el acuerdo que se combate,
tendenciosamente, existen documentos irrelevantes por pertenecer a épocas ya pasadas, ..paja y
cáduca"), y no existe ninguna versión ni dato claro y accesible que identifique er número de
acuerdo que se combate, y por lógrca de su contenido pormenorizado, razón por la cual el suscrito
se ve impedido para saber de manera precisa dicho dato, lo que también me causa agravio dicha
circunstancia.

No pasa por alto y resurta relevante indicarlo, que se trata de una abierta necedad y capricho,
sino es que una consigna de partidos políticos que dad su pasiüdad frente a este grave embate a
derechos humanos, se pueden identificar y que por cierto, han dejado de impugnal y que es para
exclui¡ el desarrollo, y competencia de cuadros politicos que representan un obstáculo para quienes
dirigen, lo que no es no republicano, ni democrático, bajo el pretexto o cobijo de una ilegar figura
que se les ha dado por llam ar ,,acclane 

alirmativas,, .

SÉPT[UO.- En base a lo anterior, es como el suscrito, interpuso el Juicio de protección de los
Derechos Politico- electorales del ciudadano, formándose, por via de acumulación, el
que nos ocupa, sin embargo al resolver en definitiva, el ahora órgano jurisdiccional
considera inoperantes mis agraüos expuestos, y por ende confirma el acto que reclamé,
concepto opera la figura de *eJícacia refleja,,;

expediente

recurrido,

pues en su

e)BIS.- AGRAWOS QUE ME CAUSAEL ACTo IMPUGNADO;

AGRAYIOS QUE ME CAUSA EL ACTO IMPUGNADO

Primero.- La citada resolución que se combate, me causa agravio, ya que pretende vincular al
suscrito a un Resolución que produjo una "modificación" al acuerdo IEEH/1G/024/2024,
"modificación" suficiente para considerar que dicho acuerdo, precisamente al contener una
"modificación", por simple que ésta sea, ya no puede ni debe considerarse como: .....mismo hecho
o situacíón...", por ende no se surte dicha figura" pues el acto administrativo que emite el
electoral, puede y de hecho adolece de violaciones graves a los derechos humanos, pues hasta antes \
de atender una ejecutoria el órgano administrativo, Ias circunstancias eran otras respecto de Ias que
existen en el cunplimierito de dicha ejecutoriq en otras palabras, el hecho de que el lnstituto
electoral del Estado de Hidalgo, emita una modificación, esto no GRANTZA, que esté cumpliendo
a cabalidad con lo ordenado por el Órgano Jurisdiccional, ni tampoco significa que dicho acuerdo
sea impugnable, y menos para el suscrito, pues bien pudo conjusta razón sostener en su momento
la autoridad jurisdiccional, que no me causa agravio, porque efectivamente el órgano público
Local Electoral, aún no emitía acuerdo que me causara agraüo;

segundo.- De igual forma me causa agravio la precitada sentencia, que pretende vincular al
suscrito a una sentencia, alegando que se colma el requisito de "eue las partes del segundo
ptoceso lmyan quedado obligailas con la ejecutoria itel primero", pues no debe olvidarse que al
suscrito en un diverso primer Juicio de Protección de Derechos Político- Electoral es, TEEH-JDC-
006/2024 y Acumulados, se desechó, por quedar precisamente sin materia al resolver la Sala
Regional de la ciudad de México, y que por esa raán al quedar sin materia, ni jurídica ni
materialmente, se me puede obligar a lo imposible o lo que es peor, dejarme en un estado de
indefensión, pues por una parte se me dice que no hay materia, porque la materia de mi
impugnación, ya ha sido resuelto, por cierto con la orden de "moü!ícar,,, y cuyo efecto, fue
precisamente dejar sin efecto el acuerdo en aquél entonces impugnado, y por otro lado, se me
obligue a atender dicha resolución en la que resolvió sobre el mismo acuerdo, por pero con diversas
cuestiones y circunstancias, a las que ahora expuse en el Juicio de Protección de Derechos Político-
electorales del ciudadano, que nos ocupq resolución que sirvió de apoyo a la aho¡a autoridad
impugnada, para sobreseer mi primer JDC, pues como ya se dijo, de alguna manera al quedar sin
materia, es porque efectivamente, el acuerdo impugnado habla quedado sin efecto, y por ende ya





I.- De la Constitución política
de los Estado Unidos Mexicanos; los Articulos 1", Párrafos Primero, Segundo y Quinto, 14, 16 i,17: de Ia Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electonl, 1", 2, 79 ;Código Electoral del Estado de Hidalgo 347 y 349; del pacto de San José de Costa Rica, artículo
25.1.;

0.- OFRECIMIENTO y ApORTACIóN DE PRUEBAS; pido que se den por
reproducídas, no obstante las reitero y que son las siguientes:

"Ofrezco y aporto como medios de prueb4 y en términos de los Artículos 4o, Pánafo Segundo, 14,
Párrafo 1, 4, 5 y 6 y 15 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en
Electoral , así como 79,80,93,129 y 188, relativos del Código Federal de P¡ocedimientos Civíles'
de apl lcaclón supletoria en materia del Sistema de Medios de Impugnación, lo siguiente:"

1.- LAS DOCUMENTALES PúBLICAS; Consisrentes en lo siguienle:

I.- Copia certificada notarialmente de mi Acta de Nacimiento, por medio de la cual, acredito
se r mexicano por nacimiento, (ANEXO ANO);

2.- copia de mi credencial de Elector, por medio de la cual pruebo que soy ciudadano en
pleno uso y goce de mis Derechos político- Electorales, (ANEXO DOS);

3.- Copia de una Credencial que acredita al suscrito, como ..militante,, 
del

Revolucionario lnstitucional, (ANEXO 0RES\;
Partido

4.- Impresión del Registro de la plataforma denominada, ,,sktema de verificación der
Padrón de Personas AJiliadas a los partidos políticos", en la cual compruebo que estoy registrado
en el padrón del Partido Revolucionario Institucional, (ANEXO CUATRO);

2.- LAS DOCUMENTAI. PúBLICAS; Consisrentes en lo siguiente:

Única.- Ejemplar del periódico impreso denominado '.MILENIO,,, de fecha lunes 26 de
Febrero de 2024, (ANEXO CINCO);

3.- PRESUNCIÓN LEGAL YEUMANA; Las que me favorezcan; y

no irrogaba perjuicio en mi contra, sin embargo, el hecho de que se ordenó jurisdiccionalmente
modificar para fundamentar y motivar dicho acuerdo, eno no significa que éste último acuerdopueda ser impugnado, si en mi concepto, se reitera alguna violación a mis derechos humanos,
insisto, a pesar de que esto deriva de una ejecutoria, pues no que olvidar que en dicho actoadministrativo' se pueden cometer de nueva cuenta errores o violaciones, por ello de la existencia
de ñguras procesales que veran por su cabar cumprimiento, pues Ia Iey previene que puede darseun incumplimiento o repetición der acto reclamado, de ahi la razón de ser de ros Medios deApremio, moüvo el anterior por el que se comete agravio al suscrito.

Tercero.- Finalmente, dicha resolución carece de f,rndamentación ar no precisar por un Iado erfundamento legal que sirvió de base para estimar así el sentido de su resolución, como tampoco
contiene un análisis lógico- juridico para concluir que un precepto regar es aplicabre al caso
concreto, y menos motiva e1 por qué considera inoperantes mis agravios, aunado a e¡o violenta elprincipio de legalidad, seguridad j urídicas, consagrados constitucionalmente y el derecho humano
a acceder a un recurso como Io prescribe el pacto de San José de Costa Rica;

e) TER.- PRECEpTOS PRESUNTAMENTE VTOLADOS,

)



,,, ,

i '.,:



4'- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES; Consistente en las que engrosen el expediente
que nos ocupa provenientes de las partes, relativas a las que me beneficien y pedudiquen a la parte
demandada.

Medios probatorios que relaciono con la totalidad del Capítulo de Hechos Base de la
Impugnación; y

g).. CONSTANCIA DE NOMBRE Y FIRMA AUTÓGRAFA DEL PROMOVENTE:

PROTESTO MI RESPETO
Pachuca de Soto, Hgo., a25 demarzo de2}24.

Nombre Firma

I


