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Jurcro PARA LA pRorEcclór.¡ DE Los
DEREcHoS polÍr¡co-ELEcToRALES DEL
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EXPE Dl ENTE : TEEH- JDC-005 12024.

AGTOR/PROMOVENTE: JOSÉ PEDRAZA
MOLINA.

AUTOR!DAD RESPONSABLE:
PRESIDENTE MUNCIPAL DE LOLOTLA,
HIDALGO.

Pachuca de Soto, Hidalgo, a doce de abril de dos mil veinticuatro, con

fundamento en los artícu|os,372,374,375 y 376 del Código Electoral del Estado

de Hidalgo;29 de la Ley Orgánica del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; y

en cumplimiento a lo ordenado en elAcuerdo Plenario de fecha once de abril del

presente año, emitido por el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo,

en el expediente al rubro citado, siendo las once horas con cincuenta minutos,

del día en que se actúa la suscrita Actuaria hace constar que notifica por correo

electrónico a PRESIDENTE MUNICIPAL DE LOLOTLA, HIDALGO, a la cuenta

de correo hector.hernandez@notificacionteeh.orq.mx, el mencionado proveído,

del que se anexa el archivo adjunto digitalizado en formato PDF de copia

certificada de acuerdo Plenario, original de oficio TEEH-SG-36212024, así como

de la presente cédula de notificación. Lo anterior para los efectos legales

conducentes. DOY FE

Ltc. pEnez.
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NOTIFICACION DE ACUERDO DE CUMPLIM!ENTO TEEH.JDC-OO5I2O24

De <lucia.garnica@teeh.org.mx>

Destinatario <hector.hernandez@notifi cacionteeh.org.mx>

Fecha 2024-04-1211:50

p ncurnoo-elrNARro-DE-cuMpLrMtENTo-TEEH-JDC-00s-2024.pdf (-6,s MB)

]UIcIo PARA LA PRoTEccIÓN DE Los DERECHoS POLÍTICOS ELECTORALES DEL CIUDADANO

€XPEDIENTE : f EEH - )OC - gg, / 2024.

ACTOR/PROI.,IOVENTE: JOSE PEDRAZA I4OLINA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: PRESIDENTE I.IUNCIPAL OE LOLOTLA, HIDALGO.

C. PRESIDENTE I'IUNICIPAL DE LOLOTLA, HIDALGO

PRESENTE :

pachuca de Soto, Hldalgo, a doce de abril de dos mil veiñticuatro, con fundamento en los articulos 352 último párrafo, 372, 374 y 377 del

Código Electoral del Estado de Hida]go, 29 de ta Ley Orgánica del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, 77 deI Reglamento Interion deI

Tribunal Electoral de1 Estado de Hidalgoi 3, 12, L3, 14, 15, L6 y 17 de los Lineamientos de Ia Notificación Electrónica y en cumplimiento a

Lo ordenado en el acuerdo plenarlo de cumplimiento de fecha once de abril del presente año, emitido por el Pleno del Tnibunal Electoral del

Estado de Hidalgo; en eI expediente al rubro indicado, siendo las once horas con cincuenta minutos del dia en que s€ actua, se notifice por

correo electrónico al PRESIDENTE MUNICIPAL DE LOLOTLA, HIDALGO, en su canácter de Autoridad ResponsabLe en el presente juicio, en eI

mencionado proveído judicial, del cual se anexa copia Íntegra en archivo adjunto y cédula de notificación. Lo anterior para los efectos que se

precisan en el proveido notificado. DoY FE.

AsÍ mismo procedo a

Electoral

DEL

medio de cédula que se fija en los estrados fÍsicos y electrónicos de este H. Tnibunal

certificada de del referido acuerdo plenario de cumplimiento, de tos cuales se asienta para su

51rVa r Ia correcta recepción del presente correo, así cmo el archivo anexo

ACTU¡\FIiA

.:i
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Pochuco de Soto, Hidolgo, o I I de obril de 2024.

O FICIO : TEEH-SG-3 62 I 2024

PRESIDENTE MUNICIPAT DE [O[OT[A, H¡DATGO

Atento o lo dispuesto en el Acuerdo Plenorio de fecho once de obril

del presente oño, emitido por el Pleno del Tribunol Electorol del Estodo

de Hidolgo, dentro del Juicio poro lo Protección de los Derechos

Político-Electoroles del Ciudodono, identificodo con el nÚmero de

expediente TEEH-JDC -OO512024, ocompoño ol presente copio

certificodo del referido Acuerdo, poro los efectos legoles o que hoyo

lugor.

ATENTAME

FRANCISCO JOSÉ UET

SECRETARIO GENE EN FUNCI
DEt ESTADO D

RfA
GENERAL

Correiero México - Pochuco km. 84.5, Sector Primorio, Pochuco de

Soto, Hidolgo. C.P. 42080 TEL. 7ll 5ó 5ó, 7ll 55 48 y 7ll 53 8ó

EElf rteehso

ES DEt TRIBUNAT

----------------
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l)E /¡ ACUERDO PLENARIO DE CUMPLIMIENTO

EXPEDIENTE: TEEH-JDC-005t2024

PARTE ACTORA: JOSE PEDRAZA MOLINA.

AUTORIDADES
RESPONSABLE:

MAGISTRADO
PONENTE:

SECRETARIA:

PRES¡DENTE MUNICIPAL DE
LOLOTLA, HIDALGO Y OTRO.

LEODEGARIO HERNANDEZ
CORTEZ.

MAR¡A FERNANDA SOTO
GRANADOS.

COI-ABORO: EVELIN BRIYITH
BENITEZ SALINAS

Pachuca de Soto, Hidalgo, a once de abril de dos mil veinticuatrol.

VISTOS los autos del exped¡ente en que se actúa, se determina el

cumpl¡miento dado por la autoridad responsable a la sentencia de veintiuno

de marzo, conforme a ¡os siguientes:

ANTECEDENTES

l. Sentencia. El veintiuno de mazo, se dictó sentenc¡a dentro del expediente

en que se actúa, resolv¡éndose lo siguiente:

PRIMERO. Se sobresee el juicio ciudadano 41 del año en curso, de conformidad

con lo razonado en elconsiderando TERCERO.

SEGUTUDO. Se ordena a la autoridad responsable dar cumplimiento a /os efecfos

precisados en e/ considerando SEXTO.

TERCERO. Se vlncula a los integrantes del ayuntamiento de Lolotla a vigilar el

estrícto cumplimiento del presente fallo.

CUARTO. Dese vista a la Comisión de Derechos Humanos

a efecto de conminarla a observar lo precisado en la pafte

TERCERO de la presente resolución.

Cabe señalar que los efectos precisados, para las

1 En adelante todas las fechas conesponden al año dos mil veinticuatro, salvo precisión en contrario.

1



responsables fueron los siguientes:

Efectos..

Dentro de las veinticuatro horas siguientes a ta notificación de la presente de
resolución, expedir en favor del actor, el nombramiento que lo acred¡ta como
delegado del Banio de Tlaxcango.

l!n1 v9z que se cumpla con lo ordenado, deberá informarto a este órgano
Juisdiccional, remitiendo las constancias afenienfeg dentro de /os fres-días
hábiles siguientes a que éllo ocuna.

Lo anterior, con el apercibimiento que de ser omisa con et cumpt¡miento del
presente fallo e informar a esfe Tibunat sobre ello, dentro de los plazos
concedidos, se le impondrá alguna de las medidas de apremio 

'de 
las

contiendas en la fracción ll, det aftícuto 3g0 det Código Electoral.

se vin.cula a los integrantes del ayuntamiento, a efecto de que vigilen el estricto
cumplimiento de la presente sentencia.

2. Notificación. Dicha sentencia fue notif¡cada a ra autoridad
responsable, el veintidós de marzo, como se advierte en el oficio TEEH-
sG-23912024, en er seilo y cédura de notificación correspondientes que
obran dentro del expediente2.

3' cumplimiento de ra Autoridad Responsabre. Er primero de abrir, er
Presidente Municipar constitucionar der Lorofla, Hidargo, remitió escrito,
a través del cuar, hace der conocimiento a este órgano Jurisdiccionar,
que en fecha veinticinco anterior entrego el nombramiento de delegado
municipal de Lolofla, al actor José pedraza Molina, anexando copia
certificada del mismo.

4' Vista ar actor. Misma data, se dictó proveído donde se ordenó dar
vista ar actor para que, en er término de dos días hábires, manifestara ro
que a su derecho correspondiera en reración con er escrito y anexo
presentado por la autoridad responsable.

Fenecido el prazo concedido, er nueve de abrir Ia secretaria de estudio
y proyecto adscrita a ra ponencia der Magistrado rnstructor, revantó ra
certificación correspondiente haciendo constar que er actor no rearizo

'?V¡sible de fojas 280 y 286.



manifestación alguna en retac¡ón al cumptimiento de la autor¡!*n tj J I'

responsable3.

5. Turno al Pleno. Derivado del estado procesal de los autos del

sumario, el diez siguiente, se turnó al pleno el expediente en que se

actúa a fin de pronunciarse sobre el cumplimiento de la sentencia

dictada el veintiuno de marzo en el presente Juicio Ciudadano.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Pleno de este Órgano Jurisdiccional es

competente para conocer y resolver el presente asunto, en virtud de que

se trata del cumplimiento dado a la sentencia dictada en el juicio

ciudadano en qué se actúa.

En efecto, se tiene competencia para decidir sobre las cuestiones

accesorias al juicio principal, pues sólo de esa manera se puede cumplir

la garantía de tutela judicial efectiva prevista en el artículo 17 de nuestra

Carta Magna, ya que la función estatal de impartir justicia pronta'

completa, expedita e imparcial a la que se refiere dicho precepto no se

agota sólo con el conocimiento y resolución de los juicios, sino que

comprende, además, la plena ejecución de las determinaciones que se

dicten; de ahí que lo inherente al cumplimiento de la sentencia dictada

en el expediente en que se actúa forma parte de lo que corresponde

3 V¡s¡ble a toia 297.
4 En adelante Constitución Federal.
5 En adelante Constitución Local-
6 En adelante Cód¡go Electoral.

3

Lo anterior con fundamento en los artículos 1,17,116, fracción lV, inciso

l) de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanosa; 24,

fracción lV y 99, apartado C, fracción lll, de la Constitución Política del

Estado de Hidalgos; 343,344,345, 346, fracción |V,347 ,349, 364, 367,

368, 372, 375, 378, 379, 433, fracción |V, 434, fracción 111, 435, 436 y

437 del Código Electoral del Estado de Hidalgoo; 1,2,9,12, fracción,

16, fracciones lV y V, 19, fracción lll, de la Ley Orgánica del Tribunal

Electoral del Estado de Hidalgo; 1, 17, fracciÓn Xlll, 21, fracción I ll, y 26,

fracción ll, del Reglamento lnterno de este Tribunal.

't)
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conocer a este Tribunal, por ser lo concerniente a la ejecución de los
fallos una circunstancia de orden público.

Af respecto, resulta aplicable la jurisprudencia número 24t2oo,l emitida
por la sala superior del rribunal Electoral del poder Judicial de la
Federación, de rubro "TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN. ESTÁ FACULTADO
CONSTITUCIONALMENTE PARA EX¡GIR EL CUMPLIMIENTO DE
TODAS SUS RESOLUCIONES"T.

SEGUNDo. Actuación coregiada. La determinación que aquí se emite
debe ser realizada de forma colegiada por el pleno de este Tribunar,
toda vez que la materia sobre la cual versa se encuentra relacionada
con el cumplimiento de ra sentencia dictada en er juicio ciudadano en
que se actúa; ello, con fundamento en los artÍculos 13, fracción XX, de
la Ley Orgánica del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; 17,
fracciones Xlll y )üv, 21, fracción )fiVr y 26, fracción il der Regramento
lnterno de este órgano Jurisdiccional.

criterio que ha sostenido la sala superior del rribunal Electoral del
PoderJudicialde ra Federación aremitir ra jurisprudencia 11l99 de rubro*MEDIOS DE IMPUGNACIÓN. LAS RESOLUCIONES O
ACTUAGIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACIÓN EN LA
SUSTANCIACIÓN DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPER¡OR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR''.8

Lo anterior, toda vez que se estima que er criterio citado es apricabre ar
asunto que se resuelve por identidad de razón, ya que, en el caso, se
trata del cumprimiento dado a ra sentencia de mérito por parte de ra
autoridad responsable.

Por tanto, si este órgano Colegiado tuvo competencia para resolver
sobre dicho asunto, también ra tiene para decidir sobre er cumprimiento

/ Justicia Erecl.rar' Revista der rr¡buner Erectorar der poder Jud¡ciar de ra Federación, supremento 5. Año 2002, páq¡na 28
, /|t["o 

t*"o'"' Rev¡sra der rribuna¡ Eredora¡ d€r p;;üa;] ilr#:ilracron, supremento 3, Año 2ooo; pásinas
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dado a la sentencia respectiva, ya que ello es accesorio al juicio

primigenio, lo cual implica una alteración en el curso ordinario del

procedimiento y se aparta de las facultades de quien funge como

ponente del asunto.

TERGERO. Análisis del cumplimiento. Det análisis conjunto y

concatenado de los artículos 17 de la Constitución Federal, 24,fracción

lV, de la Constitución Local, 347, 348 y 380 del Código Electoral, y de

manera previa al estudio correspondiente, se establece que:

a

a

a

Le corresponde resolver con autonomía, independencia y plenitud

de jurisdicción los asuntos de su competencia.

El derecho a la tutela judicial efectiva no comprende únicamente

la resolución de controversias, sino también la exigencia de que

la impartición de justicia se efectúe de manera pronta, completa e

imparcial, incluyendo la plena ejecución de todas las sentencias

que dicten los Tribunales.

La protesta de guardar la Constitución y las Leyes que de ella

emanen establecida para todo funcionario público, deriva de la

obligación de éstos de acatar cabal, inmediata y puntualmente los

fallos que dicten las autoridades jurisdiccionales, a efecto de

hacer eficaz el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva.

Las Leyes locales establecerán los medios necesarios para que

se garantice la independencia de los tribunales y la plena

ejecución de sus resoluciones. v','

5
il,_-tr-

a

Por lo que, no se trata de un acuerdo de mero trámite y debe estarse a

la regla prevista en el precepto legal y jurisprudencia previamente

referidos, para resolver lo conducente en actuación colegiada.

o Este Tribunal es un órgano público autónomo, permanente,

independiente en sus decisiones y que es la máxima autoridad

jurisdiccional en materia electoral.



A efecto de hacer cumplir las sentencias dictadas por este órgano
Jurisdiccional, se podrán aplicar, discrecionalmente los medios de
apremio y las correcciones d¡sc¡plinarias que resulten pert¡nentes.

Se advierte que el promovente hace valer como único agravio la

violación a su derecho polít¡co-electoral de votar y ser votado, en su
vert¡ente de ejercicio del cargo, derivado de la omisión y negativa de Ia
autoridad responsable de entregarle su nombram¡ento como delegado
del barrio de Tlaxcango, Lolo a, Hidalgo.

Ello es así, toda vez que el once de enero se celebró la elección de
autor¡dades auxiliares del barrio, la cual fue convocada por Sury Saray
Melo Hernández (otrorá delegada), registrándose como candidatos y

votos los sigu¡entes:

No.- Propuestas Votos

1 Prof. Jaen M. Pedraza Sánchez JJ

Prof. José Pedraza Molina 36

J.- Sr. Dazil Nájera Pedraza 2

Consecuentemente se acredito que el actor fue quien obtuvo un
mayor número de votos y,

delegado del barrio.

por ende, resultó electo como

Derivado de ello, el acc¡onante controvirtió la om¡sión de la
autor¡dad responsable de entregarle su nombramiento como
delegado def barrio, lo cual atribuyó a la supuesta emis¡ón de una
convocator¡a para la celebración de un diverso proceso electivo a
celebrarse el quince de enero, no obstante de las constancias que
obran en autos y de las manifestac¡ones de las partes, en ningún
momento se llevó a cabo la emisión de una nueva convocatoria,
tampoco la celebración de diversa elección de autor¡dades
auxillares del barrio, como lo argumentó el actor, de ahÍ que este
Tribunal, considerara que sus alegaciones resultarán inoperantes,
porque la convocatoria que controvirtió el actor no se mater¡alizó,
de ahí que el acto impugnado resultara inexistente.



Por otro lado, las alegaciones del actor, resultaron inoperantes all n 0,-,0':;

ser extemporáneas y lo fundado del agravio se debió al análisis

de las constancias que obran en autos, así como de los argumentos

vertidos por la autoridad responsable, el tercero interesado y la
otrora delegada, lo que generó convicción para este Órgano

Jurisdiccional de que la elección celebrada el once de enero no fue

controvertida, por lo cual, las irregularidades que, en su caso, se

hubieran suscitado, quedaron consentidas.

Asimismo, de los escritos de queja presentados por diversos

vecinos ante la autoridad responsable y la visitaduría regional de la

CDHEH, no se advirtieron constancias que demostraran que se

haya controvertido la jornada electoral, ni manifestaran su deseo

de presentar algún medio de impugnación.

Finalmente, al no existir medio de impugnación alguno en contra

del proceso electivo celebrado, dio como resultado el

reconocimiento y validez de la elección de autoridades auxiliares

del .barrio.

Por lo que, la Autoridad responsable, en acatamiento a la sentencia

dictada el veintiuno de marzo, remitió a este Órgano Jurisdiccional el

nombramiento como delegado del barrio hecho al actor cumplimiento a

la misma, entregando el nombramiento de delgado auxiliar municipal del

Barrio Tlaxcango, Lolotla, como se advierte en las constancias que

obran en el expedientes, misma imagen que se anexa a continuación:

7

'g 
Visible de la foja 289.

Dichas manifestaciones derivaron el juicio 41, advirtiéndose el

sobreseimiento del mismo, toda vez que, que fue presentado de

forma extemporánea.
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como se adv¡erte de la imagen insertada con antelación, se puede
advertir que la autoridad responsable dio cumpt¡miento a los efectos
ordenados en la sentencia, lo que trajo como resultado que e¡ actor
fuera reconoc¡do como delegado det barrio, y con ello alca nzara la
pretensión que or¡g¡no el presente asunto.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, se

ACUERDA

Ú]U¡CO. Se tiene por cumplida la sentencia de veintiuno de marzo
dictada en el juicio en que se actúa, de conformidad con los
razonamientos del último cons¡derando.

NOTIFíAUESE como en derecho corresponda a las partes interesadas,
asimismo, hágase del conocimiénto público, a través de! portal web de
este Tribunal Electoral



tl rtij;; i
Hecho lo anterior, en su caso, devuélvanse los documentos atinentes,

previa constancia que de ellos se deje en autos y, en su oportunidad,

archívese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

MAGISTRADO PRES D TE

ODEG RIO HERÁNDEZ CORTEZ

MAGI A Arr

ROSA AM

L

I
*or
HUGA

RTíNEZR íNez LtLr

SECRETARIO GENE EN FU

FRAANCISCO J IGUEL GARC íl veuesco

10 Designado por et pleno a propuesta del P.es¡dente, con tundamento en los aftlculos 15, ftacc¡ón )(XVl, de l¡ Ley Orgánice

detTr¡b:unal Eieciorat del Esiado de H¡da¡go: 17, fracc¡ón V, 20, fracc¡ón V, y 28. fracc¡ón XV, del Reglamento lntemo de éste

Órgano Jurisdiccional.
11 Éor ministe.io de tey, de conform¡dad con los artlculos 19, fracc¡ón XX de la Ley Orgán¡ca delTribunal El-'doral del E§fado

de Hidalgo. 12, terce; páfiafg y 26, fracc¡óñ XVll, del Regtamento lñterno de este Organo Jurisd¡ccional'

9
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Así lo acuerdan y firman por unanimidad de votos la Magistrada y los

Magistrados que integran el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo,

ante el Secretario General en funcioneslo, quien autoriza y da fe.
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FRANCISCO JOSÉ MIGUEL GARCÍA VELASCO, EN MI CARÁCTER DE

SECRETARIO GENERAL EN FUNCIONES DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO

DE HIDALGO CON FUNDAMENTO EN LOS ARTÍCULOS I9 FRACCIÓN IV DE LA

LEY ORGÁNICA Y 2ó FRACCIÓN III DEL REGLAMENTO INTERNO AMBOS DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE HIDALGO:

QUE LAS PRESENTES COPIAS CONSTANTES EN CINCO FOJAS SON FIEL Y

EXACTA REPRODUCCIÓN DE LOS DOCUMENTOS QUE TUVE A LA VISTA EN

RELACIÓN AL ACUERDO PLENARIO DE CUMPLIMIENTO DE FECHA ONCE DE

ABRIL DEL AÑO EN CURSO EMITIDO DENTRO DEL EXPEDIENTE TEEH-JDC-

OO5I2O24, MISMAS QUE HAN SIDO DEBIDAMENTE COTEJADAS Y SELLADAS.

DOY FE.

PACHUCA DE SOTO, ESTADO DE HIDALGO; A ONCE DE ABRIL DE DOS MIL

TRANCTSCO JOSÉ UEL GAR AVE
SECRETARIO NERAL EN FU

DEt IRIBUNAT E ORAL DEt ESTA offifitbÁ{rGo
GENERAL

CERIIFICO

VEINTICUATRO.
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