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Pachuca de Soto, Hidalgo, a veintiuno de abril del dos mil veinticuatro, con

fundamento en los artículos 372,374,375, 376 inciso b, segundo párra'to y 377 del

Código Electoral del Estado de Hidalgo; 29 de la Ley Orgánica del Tribunal Electoral

del Estado de Hidalgo 74 y 75 del Reglamento lnterno del Tribunal Electoral del Estado

de Hidalgo y en cumplimiento a lo ordenado en la Sentencia emitida por el Pleno del

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, de fecha diecinueve de abril del

presente año, en el expediente al rubro citado, el Actuario hace constar que siendo

las quince horas con ocho minutos del día en que se actúa, se NOTIFICA a LAS

PARTES Y DEMÁS PERSONAS INTERESADAS, en et presente juicio, a través de

cédula que se fija en los ESTRADOS FíSICOS y ELECTRóNICOS de este H. Tribunal

Electoral del Estado de Hidalgo, anexando cedula de notificación y copia certificada de

la sentencia en 07 siete fojas. DOY FE
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JUICIO PARA tA PROIECCTóN DE LOS
DERECHOS POIftICO-EIECIORAIES DET

CIUDADANO

EXPEDI ENTE: T EEH- JDC-O9 6 I 2024

ACCIONANTE: FERNANDO OLVERA
GUZMÁN

AUIORIDAD RESPONSABLE: COM§|ÓN
NACIONAL DE ELECCIONES DE
MORENA Y OTRAS.

MAGISTRADA PONENIE: ROSA AMPARO
MARTÍNEZ LECHUGA

Senlencio definitivo que:

o) Decloro fundodo lo omlsión de resolver un medio de impugnoción

portidisto por porte de lo Comisión Nocionol de Honestidod y Justicio

de MORENA.

b) Resulton inoperonles los ogrovios en contro del ocuerdo

lEEHlCGlO49/2024, por lo que se confirmo respecto de lo que fue

moterio de impugnoción.

Los ontecedentes, fundomentos y considerociones que sustenlon eslo

determinoción se exponen en los oportodos siguientes.
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I Todos los fechos corespónden o 2024, solvo precis¡ón de olro oño.
I

ts

Conslitución Político de los Estodos Unidos
Mexiconos

Consllluclón generol:

Código Electorol del Estodo de Hidolgo

A
Códlgo Electo¡ol

Comisión Nocionol de Honestidod y
de MORENA.

JusComlslón de Jusllclo:

IEEH ffi
Juicio poro lo protección de lor a"r".[\ij[ffi
político- electoroles del ciudodono. \\§
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Pochucq de Soto, Hidolgo; o l9 diecinueve de obril de 2024 dos mil

veinticuotro.r

lnstituto Estotol Eleclorol de Hidolgo



TEÉH-JDC-096/2024

Reglomenlo: Reglomento de lo Comis¡ón
Nocionol de Honestidod y Justicio de
MORENA

I. ANTECEDENTES

I.'1. Acuerdo IEÉH/CG/049/2024. El keinfo y uno de morzo de dos mil

veinticuolro, el Consejo Generol oprobó el registro de los fórmulos de
condidoturos o dipulociones locoles por el principio de moyorío relol¡vo
presentodos por lo Condidoluro Común "sigomos Hociendo Hislorio en

Hidolgo", poro contender en lo renovoción del Congreso del Estodo de
Hidolgo.

1.2. Demondo. El dos de obrir, er octor presenró demondo de juicio de ro

ciudodonío de monero electrónico onte este Tribunol Electorol del Estodo
de Hidolgo.

1.3. rrómite onle el rribunol. El dos de obril, el Mogisirodo presidente de este
Tribunol ordenó registror el medio de impugnoción con lo clove TEEH-JDc-
096/2024 y lo turnó o ro ponencio de ro Mogistrodo Roso Amporo Mortínez
Lechugo.

El tres de obril, se rodicó er medio de impugnoción en ro ponencio de ro
Mogistrodo Roso Amporo Mortínez Lechugo y todo vez que el medio de
impugnoción no contobo con firmo outógrofo, se ordenó su rotificoción.

El cuotro de obril, se llevó o cobo ro diligencio virtuor poro ro roiificoción de
firmo del escrito de demondo.

uno vez efectuodo lo onlerior requirió Al consejo Generol del lnstituto Estotol
Electorol de Hidolgo, osí como o los comisiones Nocionoles de Honestidod
y Justicio y de Elecciones, ombos de Moreno, poro que rromitoron er medio
de impugnoción en su colidod de ouloridodes responsobles en términos del
Código Electorol del Eslodo de Hidolgo.z

En su oportunidod, se tuvo o los outoridodes responsobles dondo
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2 En odelonle, Código.



cumpl¡miento ol requerimiento, se odmitió lo demondo de medio d¿10{,1 
i;:

impugnoción y se ordenó eloboror el proyecto de resolución respectivo.

2. COMPEIENCIA

Este Tribunol es compelenle poro conocer y resolver el juicio poro lo

protección de los derechos polílico-electoroles del ciudodono IEEH-JDC-

096/2024, ol ser promovido por el octor en contro del registro de lo
condidoturo o dipuloción locol del distrito I I con cobecero en el municipio

de Tuloncingo de Brovo, Hidolgo presentodo por lo Condidoluro Común

"Sigomos Hociendo Hislorio en Hidolgo", ol consideror que se tronsgredió lo

Convocqtorio.

Lo onterior determinoción con fundomenlo en los ortículos 17, 35 frocción

Vl, I Ió frocción lV, inciso c) y l) de lo Constitución polílico de los Estodos

Unidos Mexiconos;24 frocción lV y 99, inciso c), frocción lV de lo Constitución

Político del Estodo de Hidolgo; 2, 346 trqcción lV y 434 frocción tV, del

Código; 2, 12froccián V, inciso b) de lo Ley Orgónico del Tribunol Electorol

del Estodo de Hidolgo, y 2l frocción lll del Reglomento lnterno.

3. CUESilóN PREVIA

En este coso debe señqlorse que el octor promueve su demondo en contro

de dos octos concretos.

El primero de ellos es el Acuerdo IEÉH/CG/U9/2024 emitido por el Consejo

Generol respecto del regislro de los fórmulos de condidoturos o

diputociones locoles por el principio de moyorío relolivo presentodos por lo

Condidoluro Común "Sigomos Hociendo Hislorio en Hidolgo", poro

contender en lo renovoción del Congreso del Estodo de Hidolgo. En

específico, del registro de lo condidoturo de Arturo Gómez Conoles c
condidoto o diputodo del distrilo ll con cobecero en el munic

Tuloncingo de Brovo. I

Asimismo, el octor impugno que desde el dieciocho de mozo presq

el lnslituto Estotol Eleclorol de Hidolgo un recurso de quejo, poro

turnoro o lo Comisión Nocionol de Honestidod y Justicio de Moreno
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de lo violoción o lo Convocotorio por porte del condidoto señolodo en el
pórrofo onterior duronte el proceso de selección interno de condidoturos.

En ese orden de ideos, se odvierte que el oclor plonteo dos octos
impugnodos, el registro de los condidoturos o corgo del Consejo Generol
por el incumplimiento de requisitos y lo omisión de lo comisión poro resolver
sobre violoción q lo convocolorio y el cumplimiento de requisitos portidistos

de los condidotos registrodos.

4. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

o) Formo. Lo demondo se presentó por escrito, señolo el nombre y

domicilio del octor, su firmo oulógrofo3 y se identifico el octo
impugnodo y lo outoridod responsoble; odemós, señolo los hechos en
los que se boso lo impugnoción, los conceptos de ogrovio y los

preceptos presuntomente violodos, de conformidod ol ortículo 352 del
Código Electorql.

b) Legilimoción e inlerés jurídico: El octor cuento con legitimoción e
inlerés jurídico poro promover lo demondo, yo que conforme o lo
estipulodo en el ortículo 35ó, frocción ll del Código, ocude por propio

derecho.

Asimismo, se octuolizo su interés jurídico ol consideror que debe ser él
quien ocupe un lugor en lo fórmulo de dipulociones ql distrito .l I con
cobecero en Tuloncingo de Brovo, onte lo omisión de cumplimiento
de requisitos de lo persono regislrodo.

c) Oportunidod. Lo demondo se presentó de formo oportuno. yo que por
uno porte, ho sido criterio de lo solo superior que ros efecios odversos
generodos por uno omisión son de trocto sucesivo, ol permonecer en

3 cobe precisor, que si b¡en, el medio de impugnoción no contobo con firmo outógrofo,
esfe Tribunol Eleclorol, llevó o cobo lo diligencio virtuol poro lo rotificoción de firm-o del
escr¡lo de demondo

.4

Precisodos los circunstoncios del oportodo onterior, se onolizorón los

presupuestos procesoles de lo demondo, previstos en el 352 del Código.



,l,l00c lel liempo, en tonto no se dióte lo delerminoción correspondienle¿.

Ahoro bien, por lo que respecto o los octos encominodos o conlrovertir

el Acuerdo IEEH{CG|O 9/2O24, lodo vez que este se emitió el lreinlo y

uno de mozo y lo demondo se presentó el dos de obril, eslo es, dentro

de los 4 díos que prevé el ortículo 351 del Código, tombién se

encuentro presentodo oportunomente.

d) Definilividod. Este Tribunol Eleclorol no odvierte olgún otro medio de

impugnoción que lo porte octoro debo ogotor ontes de ocudir o

esto instoncio, con lo cuol se debe lener por solisfecho el requisito.

A portir de lo expuesto, se cumplen con los presupuestos procesoles poro

qnolizor el fondo del osunlo.

7.I. OMISIÓN DE RESOLVER EL MEDIO DE IMPUGNACIóN INTRAPATIDISTA.

Este Órgono Jurisdiccionol estimo fundodos los plonteomientos del octor,

porque, o lo fecho, lo Comisión Nocionol de Honestidod y Justicio de

Moreno, ho sido omiso en resolver el medio portidisto del cuol se duele el

promovente.

El occeso o lo importición de justicio pronto, completo e imporciol es un

derecho fundomentol, el cuol dispone que todo persono tiene derecho o
que se le odministre justicio por lribunoles que estorón expeditos poro

importirlo en los plozos y lérminos que fijen los leyess.

Asimismo, lo Ley Generol de Portidos Políticos reconoce ese derecho ol

inlerior de los portidos, estobleciendo que deben lener ór

responsobles de importirlo y gorontizorlo en los plozos esloblecidos

normotividod inlerno¿.

a Jurisprudenc¡o l5/201 I , de rubro: "PLAZO PARA PRESENIAR UN MEDTO DE lMp
TRATANDOSE DE OMISIONES"-
5 Conforme o lo dispuesto en el ortículo l7 de lo Consl¡tuc¡ón político de los
Mexiconos.
ó En su oriículo 40, pónofo l, inciso h), de lo c¡lodo Ley.
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Por su porte, el Título Noveno del Reglomento de lo Comisión de Justicio,

estoblece que el tipo de quejos como lo que nos ocupoT debe resolverse

conforme los siguientes reglos:

l. Lo quejo debe promoverse dentro del término de 4 díos noturoles o
portir de ocunido el hecho denunciodo o de hoberlo conocido
formolmentea.

ll. Lo Comisión de Juslicio determinoró sobre su odmisión y, de ser

procedenle, notificoró ol órgono o o lo persono imputodo porq que
respondo en un plozo móximo de 5 díosr.

lll. Posteriormente se doró visto o los órgonos o militontes responsoble o
fin de que en un plozo móximo de 48 horos rindon informe o
monifiesten lo que o su derecho convengo, respectivomenter0.

lv. Enseguido se le doró vislo o lo porle octoro con los informes o escritos

de respueslo pqro que dentro de los cuqrento y ocho horos monifieste

lo que o su derecho convengoll.

En coso de que se requieron medidos poro mejor proveer, lo Comisión
de Justicio podró ordenor nuevos diligencios en un plozo no moyor o
5 díos noluroles y deberó emitir resolución en un plozo móximo de S

díos noturoles, o portir de lo último diligenciqrz.

En este contexto, de los constoncios que integron el expediente se odvierte
que, el dío l8 de mozo, el hoy denuncionte presentó onte el IEEH. escrito de
quejo o fin de que, por su conducto, fuerq remitido o lo comisión de Justicio.

7 El cuol, en el coso es er procedimienro sonc¡onodor erecroror, de conform¡dod con er
ortículo 38 del Reglomenfo
I De conformidod con el ortículo 39 del Reglomento.
e De conform¡dod, con lo seniencio de eslo solo superior emil¡do en el exped¡enle sup-
JDC-I62|2OO2O; y el orlículo 4l del Reglomenio
10 Conforme lo estoblec¡do en los ortículos 42y 43 del Reglomenlo
rrArtículo 44, del Reglomento.

rz Articulo 45, del Reglomento

El 20 de morzo, el |EEH medionte ocuerdo IEEH/SE/A|IOOI/2024 signodo en
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En dicho ocuerdo se reencouzo lo citodo quejo o lo Comisión Nocionol de.

Elecciones de Moreno porq que, o su vez, eslo lo remiliero o su esfoncio de
justicio. Acuerdo que fue notificodo ol Comilé Estotol del portido MORENA

en Hidolgo el 22 veintidós de mozo.

Ahoro bien, de los informes circunstonciodos rendidos por los Comisiones

Nocionoles de Elecciones y de Honestidod y Juslicio, ombos de MORENA, se

desprende que, señoloron no tener en sus orchivos olgún ocuerdo de

reencouzomiento y/o que.io o nombre de Fernondo Olvero Guzmón.

Por otro porte, el IEEH en respuesto ol requerimiento formulodo por ésto

ouloridod, monifesló que con fecho I ó dieciséis de obril notificó o lo

Comisión Nocionol de Elecciones de MORENA, el ocuerdo de

incompetencio IEEH/SE/AI/OO1 12024, osí como el odginol de lo quejo y sus

onexos, inlerpuesto por Frenondo Olvero Guzmón.

No es óbice o lo onlerior, el hecho de que el IEEH, hoyo remilido lo quejo

presentodo por Fernondo Olvero Guzmón o lo Comisión Nocionol de

Elecciones de MORENA hoslo el dío 1ó de obril, yo que dicho circunsloncio

no puede ser otribuible ol oclor en su periuic¡o.

En consecuencio, este Tribunol Eleclorol concluye que es fundodo lo n

reclomqdo por lo octoro y por tonto, lo Comislón Noclonol de H

de Juslicio de Moreno deberó otender los efectos de lo presente r

7.2 AGRAVIOS EN CONTRA DEt ACUERDO IEEH/CG/O49/2024.

A consideroción de este Tribunol los ogrovios del octor plosmodos
f:E

7
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:t ;)0;14conjunto por lo Secrelorío Ejecutivo y lo Dirección Jurídico, deierminó que

ero improcedenle lo quejo interpuesto por Fernondo Olvero Guzmón, en su

corócter de ospironle o lo diputoción locol en Tuloncingo de Brovo, Hidolgo.

De lo onterior se desprende que o pesor de que lo octoro presentó su quejo

el l8 de morzo, o lo fecho, no existe constoncio de que lo Comisión de

Justicio le hubiere dodo trómite olguno o mucho menos que hoyo resuelto

el medio de impugnoción portidisto.
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demondo son inoperonles, por lo que se debe confirmor el Acuerdo
IEEH/CG/049/2024, respecto de lo que fue moterio de impugnoción.

Poro orribor o eso conclusión, se onolizoró el contexto implicodo, los

considerociones del octo impugnodo que estón relocionodos con lo

demondo del octor, los motivos de disenso plonteodos por el octor y lo
justificoción de lo decisión de este Tribunol, ello o portir de lo suplencio de
sus ogrovios.

El octo impugnodo por el octor es el Acuerdo IEEH/CG1O49/2024. En ese
ocuerdo se oprobó er regisiro de los fórmulos de condidoturos o
diputociones locoles por er principio de moyorío rerotivo presenlodos por lo
condidoturo común "sigomos Hociendo Historio en Hidorgo", poro
contender en lo renovoción del Congreso del Estodo de Hidolgo.

se precisó que lo condidoturo común ,,sigomos Hociendo Historiq en
Hidolgo" ocompoñó o sus soricitudes de registro ro documentoción que
consideró pertinente pcrro ocreditor los requisitos yo señolodos y
esloblecidos por ros ortícuros 3l de ro constirución der Estodo de Hidorgo y
120 de código, osí como o ro convocotorio dirigido o ros portidos poríticos,
condidoturos comunes o cooriciones registrodos onte er consejo Generor de
este lnslituto, poro que postulen condidofuros poro contender o fin de
ocupor los corgos de Diputociones por ros principios de MoyorÍo Rerotivo y
Representoción Proporcionol poro el proceso Eleclorql Locol 2023_2024.

Así, el consejo Generor determinó que, con bose en er cumprimiento de ros
requisitos constitucionores y regores, osí como de ros regros rncrusivos y er
principio constitucionor de poridod de género por porte de ro condidoturo
común "sigomos Hociendo Hisrorio en Hidorgo", con fundomento en er
principio de móximo publicidod y certezo en moterio eleclorol, los fórmulqs
de condidoturos oprobodos seríon los precisodos en Anexo I de eso
determinoción.

Del Anexo r se odvierte que se oprobó er registro de ro formuro inregrodo
por Arturo Gómez conores y vorentino Frores rsros poro contender por er

8
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Ahoro bien, el oclor impugno el Acuerdo IEEH/CG|O49/2024 respecto de lo

condidoturo o lo diputoción locol por moyorío relotivo por el distrito I I con

cobecero en el Municipio de Tuloncingo de Brovo, respecto del propietorio

de dicho fórmulo, por lo violoción o lo Convocotorio del proceso de
selección de Moreno poro condidoturo o corgo de dipulociones locoles.

Su pretensión es que se le coloque como condidoto en lo fórmulo, ol cumplir

en tiempo y formo con lo Convocotorio.

Sobre eso bose, como se odelontó, poro esle Tribunol son inoperonles los

ogrovios del octor porque no plonteó orgumentos perlinentes poro

combotir el Acuerdo \EÉHICG/049/2024, pues se limitó o reolizor

monifestociones imprecisos respecto de hechos que jurídico y cousolmente
no se vinculon con el octo combotido o con lo ofectoción que este le
genero.

Lo Solo Superior ho considerodo que ol expresor codo concepto de ogrovio
se deben exponer orgumentos pertinentes poro combotir el octo. Si ello se

incumple, los plonteomientos serón inoperontes, lo cuol ocune
principolmente cuondo:

o) Se dejon de controvertir, en sus puntos esencioles, los considerociones del
oclo o resolución impugnodo.

b) Se oduzcon orgumenfos genéricos o imprecisos, de tol formo que no se

puedo odvertir lo couso de pedir.

c) Los conceptos de ogrovio se limiton o repetir cosi textuolment los

expresodos en el medio de impugnoción de origen, cuondo
repetición o obundomiento en modo olguno se comboton frontq
considerociones de lo resolución o sentencio impugnodo.

Por otro porte, lo Primero Solo de lo Supremo Corle de Justicio dq I

en lo Jurisprudencio I 50/2005, de rubro AGRAvtos tNopERANTEs. !o soN'

qF
9
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A portir de lo expuesto, los orgumentos del octor se onolizorón de monero

con.lunto, sin que ello genere perjuicio olguno, conforme o lo previslo en lo

Jurisprudencio 412000, de rubro AGRAvtos, su ExAi EN EN coNJUNro o sEpARADo, No

cAUsA rEsróN.
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QUE SE REFIEREN A CUESTIONES NO INVOCADAS EN TA DEMANDA Y QUE, POR ENDE, CONSTITUYEN

ASPECTOS NOVEDOSOS EN tA REVIS|óN,13 menciono que resulton inoperonles los

ogrovios referidos o cuestiones no invocodos en lo demondo de gorontíos,

todo vez que ol bosorse en rozones dislintos o los originolmente señolodos,

constituyen ospectos novedosos que no lienden o combotir los

fundomenlos y motivos esloblecidos en lo sentencio recunido, sino que
introducen nuevos cuestiones que no fueron qbordodos en el follo
combotido.

En los mencionodos supuestos, lo consecuencio directo de lo inoperoncio
es que los considerociones expuestos por lo outoridod responsoble oún rijon

el seniido de lo determinoción controvertido, porque los conceptos de
ogrovio coreceríon de eficocio olguno poro revocor o modificor el octo
impugnodo.

Es pertinente deslocor que lo corgo impueslo en modo olguno se puede
ver solomente como uno exigencio, sino como un deber de que los

orgumentos constiluyon uno secuelo lógico, concotenodo y coherente
poro controvertir, de formo froniol, eficoz y reol, los orgumentos de lo
resolución controveriido.

Bojo esos considerociones, ol onolizor el escrito de demondo se odvierte
que el octor se duele del incumplimiento por porte de uno de los integrontes
de lo fórmulo de cumplir con los requisitos previstos en lo convocotorio, no
obstonte, del onólisis del octo impugnodo no se odvierten considerociones
del consejo Generol que puedon ser moterio de controdicción con lo
posturo del octor. Al controrio, hoce olusión o requisitos distintos o los

expuestos en el Acuerdo IEEH/CG/O4?t2024.

Los orgumentos que expone estón relocionodos con octos emitidos por el
portido Moreno en su proceso interno de selección de condidotos, los

cuoles no formon porte integrol del octo combotido y no sustenton el

registro reolizodo por el Consejo Generol.

El octor estobo obligodo o combotir frontolmente los rozones de un octo
que le genero ofectoción directo, como el registro de eso fórmulo con bose

en los orgumentos del Consejo Generol y no derivodos de un temo

r: consultoble en: Noveno Époco; Regislro: r zóó04; rnsloncio: primero soro; Jurisprudenc¡o;
Fuenle: semonor¡o Jud¡ciol de lo Federoción y su Goceto; Tomo xxll, Diciembre de 2005;
Moter¡o(s): Común; Tesis: lo./J. 150/2005; pógino:52.
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introportidorio, por lo que, ol no ser osí, esle Irlbunol ,. 
"n"u"¡rirá'10:;l-.

imposibililodo jurídicomenle poro onolizor lo reguloridod conslilucionol y

legol del ocuerdo que estimo conlrorio o sus derechos.

Sin que en el coso puedo exienderse lo suplencio de lo quejo en su fovor,

yo que eso octividod potenciodoro de derechos fundomenloles no puede

llegor ol grodo de estructuror los motivos de disenso que omitió formulor, en

tonto que se requiere ol menos odvertir uno couso de pedir, lo que en el

coso no sucede.

Como se dijo, el oclor se limiló o ofirmor que lo condidoturo oprobodo no

cumplió con lo bose CUARTA de lo Convocotorio, sin explicor los motivos o

rozonomienlos respecto de los considerociones odoptodos por el Consejo

Generol en el Acuerdo IEEH/CG/0/.9|2O24, lo que conllevo que sus

expresiones seon corentes de sustento jurídico que permito o esle órgono
jurisdiccionol pronunciorse respecto o su volidez legol.

En ese sentido, lo lnoperonle de los ogrovios deviene de que el octor no

expresó motivos o fundomentos poro demoslror lo violoción del oclo
reclomodo o su derecho o ser votodo, dejondo de conlrovertir, en sus

punlos esencioles, los considerociones del octo impugnodo y plonteondo

orgumentos genéricos o imprecisos.

Finolmenle, lodo vez que, en lo presente resolución se delerminó fundodo

lo omisión olegodo por el occiononle, esle Trlbunol delermino ordenor los

siguienles:

ETECTOS

l) Ordenor o lo Comlslón Nocionol de Elecciones de MORENA que, de
no hoberlo hecho, remito de inmedioto lo quejo presentodo por

Fernondo Olvero Guzmón o lo Comisión Noclonol de Honeslldod y de

Jusllcio de Moreno, por ser lo outoridod compelenle poro resolver lo

quejo moterio del presente juicio en términos del ortículo 49

Estotutos de MORENAT¡.

2) Uno vez hecho Io onlerior, lnforme sobre ello, denko de

veinlicuoho horos siguienles, contodos o portir de lo notific

s

11 Artículo 49o. Lo Com¡sión Nocionol de Honeslidod y Justic¡o seró un órgono d
colegiodo, responsoble de lo import¡ción de justlcio ¡ntroportidorio de
¡ndependiente, imporciol, objelivo cuyos resoluc¡ones serón det¡n¡l¡vos e inoloco

1t
bles

+



TEEH-JDC-096/2024

lo presente senlencio, opercibido que, en coso de no hocerlo se horó
ocreedor o uno de los medidos de opremio previsios en el ortículo 390

frocción ll del Código Electorol del Eslodo de Hidolgo.

3) Asimismo, se ordeno o lo Comisión Nocionol de Honeslidod y de
Justicio de Moreno que, en un plozo de 2 dos díos noturoles, contqdos
o portir de que le seo remitido lo quejo presentodo por Fernondo

Olvero Guzmón, ocuerde sobre lo procedencio de lo quejo y, en coso
de odmitirlo. resuelvo en breve término, el cuol no podró exceder de
5 cinco díos noturoles.

En virtud de lo expuesto y fundodo se emiten los siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Es fundodo lo omisión reclomodo por el octor.

SEGUNDO' se ordeno o lo comisión Nocionol de Elecciones y o lo comisión
Nocionol de Honeslidod y de Juslicio, ombqs del porlido Moreno que
procedon en los términos precisodos en lo ejecutorio.

TERCERO. son inoperonres ros ogrovios formulodos en contro del Acuerdo
IEEH/CG/049/2024 del consejo Generol del lnstilulo Electorol del Estodo de
Hidolgo.

cuARTo. se confirmo, en ro que fue morerio de impugnoción er Acuerdo
IEEHICG/049/2024 del Consejo Generol del lnstituto Electorol del Estodo de
Hidolgo.

Nolifíquese como en derecho co'espondo o los portes interesodos y

4) Hecho lo onterior, lo Comisión Nocionol de Honeslidod y de Juslicio
de Moreno, deberó informor o esle Tribunol Electoro el cumplimiento
dodo o esto resolución, dentro de los 24 horos siguienles o que ello
ocurro, ocompoñondo los constoncios que osí lo ocrediten,
opercibido que, en coso de no hocerlo se horó ocreedor o uno de los

medidos de opremio previstos en el ortículo 3g0 frocción ll del Código
Electorol del Estodo de Hidolgo.

12
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vinculodos, osimismo, hógose del conocimienlo público, o lrovés del portol

web de este Tribunol, En su oporlunidod, orchívese el presente como osunto

totol y definitivomente concluido.

Así lo resolvieron y firmoron por UNANIMIDAD de votos los Mogistrodos y el

Mogislrodo Presidente que integron el Pleno del Tri nol Electorol del Estodo

de Hidolgo, onte el Secretorio Generol en funcion eg'e oulorizo y do fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

I.EOD ARIO HERNANDEZ CORTEZ

MA tsT MA DE [EY]5

ROSA AMPARO EZ ECHUGA

SECRETARIO GEN ctoNEs

FRANCISCO JOSE Et GARCíA VETASCO

r5 De conformidod con los orlículos l9 frocción XX de lo Ley Orgónico del frib
del Estodo de Hidolgo, 12lercer pónofo y 2ó frocción XVll del Reglomenlo ln
órgono jurisd¡ccionol.

RIíN RIíNEZ

MIN EDAP

t2
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FRANCISCO JOSÉ MIGUEL GARCíA VELASCO, EN MI CARÁCTER DE

SECRETARIO GENERAL EN FUNCIONES DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO

DE HIDALGO CON FUNDAMENTO EN LOS ARTíCULOS I9 FRACCIÓN IV DE LA

LEY ORGÁNICA Y 2ó FRACCIÓN III DEL REGLAMENTO INTERNO AMBOS DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE HIDALGO:

cERililCO

QUE LAS PRESENTES COPIAS CONSTANTES EN SIETE FOJAS POR AMBAS CARAS

SON FIEL Y EXACTA REPRODUCCIÓN DE LOS ORIGINALES QUE TUVE A LA VISTA

EN RELACIÓN A LA RESOLUCIÓN DE FECHA DIECINUEVE DE ABRIL DEL AÑO EN

CURSO RELATIVAS AL EXPEDIENTE TEEH-JDC-09ó/2024, MISMAS QUE HAN SIDO

DEBIDAMENTE COTEJADAS Y SELLADAS. DOY FE.

PACHUCA DE SOTO. ESTADO DE HIDALGO; A DIECINUEVE DE ABRIL DE DOS

MIL VEINTICUATRO. - -

IRANCISCO J MIGUET G VETASCO
SECRETARIO G ERAL EN FUNCI ES DEt TRIBUNAL

ELECTORAT DEt ESTADO E HIDATGOD
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RAZÓN DE NOTIFICACIÓN POR ESTRADOS

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS
DERECHOS POLíTICO- ELECTORALES
DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: TEEH-JDC-096/2024

PROMOVENTE: FERNANDO GUZMÁN
OLVERA

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISIÓN NACIONAL DE ELECCIONES
DE MORENA

Pachuca de Soto, Hidalgo, a veintiuno de abril del dos mil veinticuatro, con

fundamento en los artículos 372, 374,375,376 inciso b, segundo párrafo y 377 del

Código Electoral del Estado de Hidalgo; 29 de la Ley Orgánica del Tribunal Electoral

del Estado de Hidalgo 74y 75 del Reglamento lnterno del Tribunal Electoral del Estado

de Hidalgo y en cumplimiento a lo ordenado en la Sentencia emitida por el Pleno del

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, de fecha diecinueve de abril del

presente año, en el expediente al rubro citado, el suscrito Actuario ASIENTA LA

RAZÓN de qué, siendo las doce horas con cinco minutos del día en que se actúa,

se NOTIFICÓ a LAS PARTES Y DEMÁS PERSONAS TNTERESADAS, en et presente

expediente, a través de cédula que se fijó en ESTRADOS FíSICOS y
ELECTRÓNICOS de este H. Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, cédula de

notificación y copia certificada de la sentencia en 07 siete fojas, para los efectos legales

conducentes. CONSTE

E
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