
GEDULA

PACHUCA DE soTo HIDALGo, A 12 DE *oto 
_?-:_,_-1: 111:9: IlvErNTrcuATRO. ----------------

----CON FUNDAMENTO EN LO ESTABLECIDO POR LOS ARTÍCULOS '17 NUMERAL

1 |NCTSO q), 91 DE LA LEY GENERAL DEL SISTEMA DE MEDIOS DE

IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL, SE HACE DEL CONOCIMIENTO AL

PÚBLICO QUE, EN LA OFICIALíA DE PARTES DE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL

DEL ESTADO DE HIDALGO, SIENDO LAS 23:41 HRS; VEINTITRES HORAS CON

CUARENTA Y UN MINUTOS DEL DiA 12 DOCE DE MAYO DEL PRESENTE AÑ0,

FUE PRESENTADO ESCRITO QUE DICE CONTENER JUICIO PARA LA

PROTECCIÓN DE LOS DE DERECHOS POLíTICOS ELECTORALES DEL

CIUDADANO, PROMOVIDO POR EL C. EDER LOPEZ OSORNO Y OTROS, EN

CONTRA DE LA SENTENCIA EMITIDA EN FECHA 07 DE MAYO DEL PRESENTE

AÑO, DICTADO EN EL EXPEDIENTE IDENTIFICADO BAJO EL RUBRO TEEH.JDC.

13812024 Y ACUMULAD0S.---------------

t:L

WILI TO REYE

m

T BUNAL TORALACTUAR

----POR TANTO SIENDO LAS 23:48 HRS; VEINTITRES HORAS CON CUARENTA Y

OCHO MINUTOS DEL DiA QUE SE ACTÚA PROCEDO A FIJAR LA PRESENTE

ótoÚrn DE NoTtFtcActóN A TERCERos EN Los TABLERoS FÍslcos
NOTIFICADORES Y EN ESTRADOS ELECTRÓNICOS DE ESTE ÓNENUO

JURISDICCIONAL, QUEDANDO A DISPOSICIÓN DE LOS INTERESADOS EN LA

SECRETARíA GENERAL Y EN LA PAGINA OFICIAL DE ESTE TRIBUNAL

ELECTORAL DEL ESTADO DE HIDALGO COPIA DEL JUICIO INTERPUESTO, PARA

ASi CONSIDERARLO DENTRO DEL PLAZO DE (72) SETENTA Y DOS HORAS,

CONTADAS A PARTIR DE LA FECHA Y HORA DE FIJACION DE LA PRESENTE

CEDULA, COMPAREZCAN ANTE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL O ANTE LA SALA

REGIONAL CORRESPONDIENTE A LA CUARTA CIRCUNSCRIPCIÓN

PLURINOMINAL CON SEDE EN LA CIUDAD DE MÉXICO DEL TRIBUNAL

ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, A DEDUCIR LO QUE A

SU DERECHO CONVENGA,-.

--..ASÍLO NOTIFICÓ EL ACTUARIO, LIC. WILIBERTO REYES PALAFOX, DOY FE.-

ESTADO DE HIBALGO.
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Julcto PARA LA PRorEcclÓN DE Los DEREGHoS

polílco ELEGToRALES DEL cluoADANo IND|GENA.

ACTORES:

eoen lópez osoRNo, YoLANDA oLlvAREs sÁllclez,

LEONARDO LÓPEZ TERAN, It¡IICUCT NCR¡¡ÁHDEZ AGUAOO,

BRIGIDA SAN JUAN HIDALGO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

TRIBUNAL ELECÍORAL DEL ESTADO DE HIDALGO'

12
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RAL
c'r'rcrÁrlA DE PA¡fir§

C.C, MAGISTRADO Y MAGISTRAOAS INTEGRANTES

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE HIDALGO'

PRESENTE:

EDERLóPEZoSoRNo,YoLANDAoLlvAREssÁ¡lcxez,LEoNARDot-ÓpezreRl¡l'

uteuel xenNÁNDEZ AGUADO, BRIGIDA SAN JUAN HIOALGO, por nuestro propio derecho'

ciudadanas y ciudadanos lndígenas del Estado de H¡dalgo, señalando como medio para oir y recibir

not¡ficacioneselcorreoelectrÓniconubiaoaredesanoeles@omail.com,aSícomoeldomicilioubicadoen

V¡aducto TlalPan No. ,100 Col' Arenal Tepepan, Alcaldía Tlalpan, C.P. 14610, c¡udad de lvléxico, planta

baja,enlasoficinasqueocupalaconsejer¡adelPoderLegiSlativodelPart¡doRevolucionariolnstitucional

anteelconsejoGeneraldellnstitutoNacionalElectoraly/oBoulevardLu¡SDonaldoColosio20,l3,Ex.

Hacienda de coscotitlán, úttimo p¡so en la of¡c¡na de la secretaría Jurídica y de Transparencia, Pachuca

de Soto, Hidalgo, y autorizando para tales efectos a los C'C' LICS' JULIO CÉSAR CURIEL AVENDAÑO

y/o NUBTA VERENTS PAREDES ANGELES y/o IsAAC ARAMER LOZANO TREJO y/o JOSÉ DILBERTO

MARTiNEZ TORRES y/o sAuL iiÉRIDA CHÁVEZ y/o JOSÉ CARLOS PAREDES .tlÉH vto olvto

GARCíA DEL ÁNGEL, con respelo comparezco para EXPONER:

Que'deconform¡dadconlodispuestoenlosartículos1,2,34y35deláconst¡tuciónPol¡ticade

los Estados Unidos Mexicanos i 2,3,25 y 26, del Pacto lnternac¡onal de Derechos C¡viles y Polít¡cos: 2' 3'

5,6, g, del Convenio 169 de la Organización lnternac¡onal del Trabajo sobre pueblos lndígenas y Tribales

enpaíses¡ndepend¡entesiTpátafo1,8párrafo'1;9pánafol;13párrafoleincisob)'79y80pánafole

incisod)delaLeyGeneraldes¡stemasde¡,iled¡osdelmpugnaciónenMateriaElectoral,pormediodel

presente escrito venimos a promover: Juicio Para la protección de los Derechos Polít¡co-Electorales

de la C¡udadanía'



PEZ OSORNO ARES SÁNCHEZ

TERAN MIG HERNÁNDEZ AGUADO

UAN HIOALGO

Por lo expuesto y fundado;

A este H. Tribunal. Atentamente pedimos:

PRIMERO.- Tenemos por presentes en t¡empo y forma, con el carácter que ostentamos

promov¡endo elju¡c¡o ya ¡ndicado.

SEGUNDO.- A la brevedad posible, dar el av¡so conespondiente a la H. Sala Superior del Tribunal

Electoral dél Poder Judicial de la Federación respecto de la presentación del presente med¡o de

impugnaciÓn. con fundamento en lo d¡spuesto por los articulos 17 y 18 de la Ley General del sistema de

Medios de lmpugnac¡ón en Materia Electoral, realizar los trámites correspond¡entes y, en su oportunidad,

rem¡tir a la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Jud¡cial de la Federación, el escrito inicial del

medio ¡mpugnativo, junto con el exped¡ente respectivo, y cualquier otro documento necesario para su

resoluc¡ón. Asimismo, comun¡que al órgano jurisdicc¡onal competente que tengo reconocido el carácter y

personería con la que nos ostentamos.

PROTESTAMOS A USTEDES JUSTICIA



JUICIO PARA LA PROTECCIóN DE LOS DERECHOS

POLíTICO ELECTORALES DEL CIUDADANO INDiGENA.

ACTORES:

EDER LÓPEZ OSORNO, YOLANDA OLIVARES SÁNCHEZ,

LEONARDO LÓPEZ TERAN, MIGUEL HERNÁNOEZ AGUADO'

BRIGIDA SAN JUAN HIDALGO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE HIDALGO.

MAGISTRADA Y MAGISTRADOS INTEGRANTES

DE LA SALA REGIONAL CIUDAD DE MÉXICO,

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL

PODER JUOICIAL DE LA FEDERACIÓN.

PRESENTES.

EDER LóPEZ OSORNO, YOLANDA OLIVARES SÁNCHEZ, LEONARDO LÓPEZ TERAN'

MTGUEL HERNÁNDEZ AGUADO, BRIGIDA SAN JUAN HIDALGO, por nuestro propio derecho,

ciudadanasyc¡udadanosindígenasdelEstadodeHidalgo,señalandocomomedioparaoíryrecibir

notif¡cac¡ones el correo electrÓnico nub¡aoaredesanqeles@qma¡l.com, así como el domicilio ubicado en

viaducto Tlalpan No. 100 col. Arenal Tepepan, Alcaldia Tlalpan, c.P. 14610, Ciudad de México, planta

baja, en las ofcinas que ocupa la consejería del Poder Legislativo del Partido Revoluc¡onario lnstitucional

ante el consejo General del lnstituto Nacional Electoral y/o Boulevard Luis Donaldo colosio 2013. Ex-

Hacienda de coscotitlán, último p¡so en la oficina de la secretarÍa Jurídica y de Transparencia, Pachuca

de Soto, H¡dalgo, y autorizando para tales efectos a los C.C. LICS. JULIO CÉSAR CURIEL AVENDAÑO

y/o NUBTA VERENTS PAREDES ANGELES y/o ISAAC ARAMER LOZANO TREJO v/o JOSÉ DILBERTO

MARTíNEZ TORRES y/o SAUL MÉRIDA CHÁVEZ y/o JOSÉ CARLOS PAREDES JAÉN v/o DAVID

cARcíA DEL ÁNGEL, con respeto comparezco para EXPoNER:

Que, de conformidad con lo d¡spuesto en los artículos 1,2,34 y 35 de la constituciÓn Política de

los Estados un¡dos Mexicanos: 2, 3, 25 y 26, del Pacto lnternacional de Derechos civ¡les y Políticos; 2, 3,

5,6, I, del convenio 169 de la organización lnternac¡onal delTrabajo sobre pueblos lndígenas y Tribales



en países independientes; 7 pánafo 1 ,8 párrafo l; 9 párrafo 1; 13 párrafo 1 e inc¡so b), 79 y 80 párrafo I e

inciso d) de la Ley General de Sistemas de Medios de lmpugnac¡ón en Materia Electoral, por medio del

presente escrito venimos a promover: Juicio para la protecc¡ón dé los Derechos Político-Electorales

de la Ciudadanía.

ACTO O RESOLUCIÓN IMPUGNADA:

La senténc¡a de fecha 07 siete de mayo de 2024 dos mil veint¡cuatro dentro del expediente TEE-

JDC-'138I2024 y sus acumulados, resuelta por el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

El Tribunal Electoral del Estado de H¡dalgo

PRECEPTOS LEGALES VIOLADOS:

La protección de los derechos políticos, relac¡onados con los artículos:

1,2,34 y 35 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos;

1,2, 3, 4,7 y '14 de la Convención sobre la elim¡nación de toda forma de discriminación contra de la mujer,

2,3,25y 26, del Pacto lnternacional de Derechos C¡vlles y Políticos;

2, 3, 5, 6, 8 del Convenio 169 de Ia Organización lnternac¡onal del Trabajo sobre pueblos lndÍgenas y

Tribales en países ¡ndepend¡entes

1 , 3, 4, 5, 20, 33, 34 y 46, p rufo 2, de la Declaración de las Naciones Unidas sobre Derechos de los

Pueblos lndÍgenas.

FEGHA EN LA QUE TUVIMOS CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO:

Bajo protesta de décir verdad, manifestamos ante este Órgano-Jurisdiccional, que en fecha I de mayo

de 2024 tuvimos conocimiento de los actos que se ¡mpugnan

ANTECEDENTES

1.- En fecha l5 de diciembre de 2023 in¡c¡ó el proceso electoral en Hidalgo, para la renovación de los 84

ayuntamienlos en la Entidad.



2.- En fecha 16 de marzo de 2024, ante el Organismo Públ¡co Local Electoral en Hidalgo, comenzÓ el plazo

para el registro de las planillas de las y los candidatos para contender en la elecc¡ón de ayuntamientos, el

plazo concluyo el día 21 de marzo de 2024.

3.- En fecha 21 de ma¡zo de 2024, dentro del plazo conferido por el lnstituto Estatal Electoral en Hidalgo,

se realizó la solicitud de reg¡stro de la plan¡lla integrada por las y los suscritos para contender en la elección

del ayuntamiento del municipio de Huautla, Hidalgo, habiendo acreditado plenamente ante la responsable,

nuestra autoadscr¡pción cal¡licada, med¡ante d¡versas documentales y elementos probatorios. En la planilla

en referencia las y los suscr¡tos ocupamos los siguientes espacios:

Nombre Lugar en la planilla

EDER L EZ OSORNO Sínd¡co propietai¡o

YOLANDA OLIVARES SANCHEZ

LEONARDO L PEZ TERAN Reg¡duría 2 prop¡etar¡o

MIGUEL HERN DEZ AGUADO Reg¡duría 2 suplente

BRIGIDA SAN JUAN HIDALGO Regiduría 3 propietaria

4.- En la cont¡nuac¡ón de la ses¡ón pública del lnstituto Estatal Electoral en Hidalgo, específ¡camenle en

fecha 21 de aóñl de 2024, se enuncio y aprobÓ por parte del consejo General del IEEH el acuerdo

lEEHlCGlO73t2Oz4 y su dictamen (parte integral del acuerdo referido), MEDIANTE EL CUAL LOS

ESPACIOS DENTRO DE LA PLANILLA, PARA LOS CUALES NOS REGISTRAMOS EN NUESTRA

CALIDAD INDÍGENA, OUEDARON EN RESERVA.

5.- En fecha 25 de abril de 2024, los suscr¡tos promovimos eljuicio ciudadano para la protecc¡ón de nuestros

derechos politicos, el cual quedo registrado por la responsable bajo el expediente TEEH-JOC-I4012024

6.- [/ediante acuerdo de radicación la responsable acumulo diversos juicios ciudadanos, entre ellos el

promovido por las y los suscr¡tos al expediente TEEH-JDC-13812024 por ser éste el más ant¡guo.

7.- En fecha 07 s¡ete de mayo de 2024 dos m¡l ve¡nticuatro dentro del expediente TEE-JDC-13812024 y sus

acumulados, la responsable Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, resolvió el juic¡o c¡udadano que

mot¡va el presente medio de impugnación, el cual continúa vulnerando nuestros derechos humanos y

generando afectac¡ones que inc¡uso pud¡eran ser de imposible reparación a nuestros derechos polít¡cos.

AGRAVIOS:

Sínd¡co suplente



pRIMERO. - Las y los suscritos, fuimos ¡njustamente pr¡vados de nuestros derechos políticos de ser

votados y de participac¡Ón política para ocupar cargos de representac¡Ón pÚblica. Lo anterior, derivado de

que, la responsable determinÓ como INFUNDADOS los agravios vert¡dos por las y los suscritos, considero

que, pafa dichos registros el PRI fue omiso en presentar, además de los formatos necesarios (Formato 1

y 2), medio de prueba alguno a f]n de acreditar la caracteristica necesaria, pof lo tanto la responsable

confirmó, por cuanto hace a los espac¡os que ocupamos dentro de la planilla las y los suscr¡tos, el acuerdo

lEEHlCGtO73lzO}4 del lnstituto Estatal Electoral de H¡dalgo, deiando injusta e indebidamente en feserva,

los espacios por los cuales nos registramos.

Ahorabien,lossuscritosaportamosoportunamenteloselementosyrequ¡s¡tosque'deacuerdoala

convocatoria emit¡da por el órgano admin¡strativo electoral, servían para acfed¡tar nuestra pertenencia

indígena calificada, esto es, los denominados FORMATO I y FORMATO 2 El formato 1 relac¡onado con

nuestra declarac¡ón de autoadscripción indígena, mientras que el formato 2 relacionado con la declaración

de pertenencia indígena calificada.

Esta s¡tuación resutta en una inminente vulneración a nuestros derechos c¡udadanos y ciudadanas

indigenaS,qu¡enesmerecemosrecibirunaprolecciónreforzadayunaperspectivainterculturalydegénero

en la toma de decisiones de cualquier autoridad y órgano del Estado, con lo cual se elim¡nen las barreras

que durante tantos años nos han hecho permanecer en la inv¡sib¡l¡zaciÓn, la discriminaciÓn y la vulneración

a nuestros derechos fundamentales, entre ellos los derechos polít¡cos. Tiene relación, la jurisprudencia'

que a continuac¡ón se cita:

Jurisprudencia 4/2024

COMUNIDADES INDíGENAS. TODA RESTRICCIÓN DE SU AUTONOM¡A DEBE

SER ESTRICTAMENTE NECESARIA Y RAZONABLE,

Cabeprec¡sarsequeambosformatos,ly2,fUeronelaborados,distr¡bu¡dosyrecepc¡onadosunaVez

llenados,porpartedellnstitutoEstatalElectoral,asím¡smo'ambosformatoscontenÍanla¡nformac¡ónde

la que se desprende y se constata nuestra pertenencia indígena cal¡ficada. Por lo que, demer¡tar el valor o

alcance de sus propios formatos resulta en una contrad¡cciÓn cuyo único resultado es genefar confusión

enquienesnospostulamos,dejándonosenunestadodeindefenSiÓn,quenosgeneraunacargaprobatoria

mayor a ta que inicialmente fue establecida por la propia autoridad electoral, arrojando nuevos requisitos'

que no se encuentran considerados niderivan de los prop¡os formatos que fueron debidamente requis¡tados

y los que oportunamente se exhibiefon ante la autoridad electoral en relac¡Ón con nuestra autoadscripciÓn

y nuestra pertenenc¡a indigena calif¡cada.



Hechos: D¡versas personas indigenas impugnaron senfenc,as em¡t¡das por diferentes

Sa/as Reg¡onales, al considerar que vulneraban el princ¡p¡o const¡tucional de

autodeterm¡nación de los pueblos y comun¡dades ¡nd¡genas, consisfente en el método

de las designaciones de sus autor¡dades, as¡ como su derecho a realizar asambleas

comunitar¡as para camb¡ar su método elect¡vo.

Cr¡ter¡o jur¡dico: Toda limitaciÓn a la autonomia de los pueblos y comun¡dades

indígenas debe ser estr¡ctamente necesaria y razonable, para garant¡zar el

reconocim¡ento y respeto a los derechos y l¡beñades fundamentales de los integrantes

de dichas comunidades.

Es importante en las postulaciones de personas indígenas, que los requisitos que se establezcan

relacionados con nueStra autoadscripción gocen de cierta flexib¡lidad y menos rigidez que resulte incluso

restrictiva, pues ante todo se debe atender a una perspectiva de derechos humanos' donde prevalezca la

¡nterculturatidad, pero tamb¡én las c¡rcunstancias propias de lo que está a nuestra alcance y realidad, y, las

barreras o Situaciones que pueden traducirse en obstáculos injustiflcados o de ¡mposible Superac¡ón, por

ello es prepondefante no solo anal¡zar con exhaustividad todos y cada uno de los elementos que son

aportados por nosotros como ciudadanos y ciudadanas indígenas, para acreditar nuestra autoadscripción

calif¡cada, vinculada estrechamente con la pos¡b¡lidad de asp¡rar a un cargo de representación popular.

sino también antes de desest¡marlos, damos la posibilidad d¡reclamente y no a través de terceros de

Justifícación: De la ¡nterpretac¡Ón sistemát¡ca yfunc¡onalde lo dispuesto en los art¡culos

2", apartado A, fracciones t, tt, ltt y Vlll, de la Constitución Politíca de los Estados

lJnidos Mex¡canos: 8, párrafos 1, 2, 5,7 y 8, del Conven¡o 169 sobre Pueblos lndigenas

y Tribates en Países lndependientes: 1, 3, 4, 5, 20, 33, 34 y 46, párrafo 2' de la

Declarac¡ón de /as Naciones unidas sobre Derechos de los Pueblos lndigenas, así

como 29, ¡nc¡so c), y 30 de la Convenc¡ón Amer¡cana sobre Derechos Humanos: se

desprende que, el pr¡ncip¡o de maxim¡zación de la autonomia de los pueblos y

comun¡dadesindígenas,implicatambiénlam¡nimizac¡Óndelasres,r¡ccionesasU

ejerc¡cio, Íorma parte y potenciatiza su derecho a la autonomía o autogob¡erno' en el

entendido de que, s¡ bien este Últ¡mo no constituye un derecho absoluto, toda limitac¡Ón

debe ser estr¡ctamente necesar¡a y razonable, para garant¡zar el reconoc¡miento y

respeto deb¡dos a los derechos y l¡berlades fundamentales de los ¡ntegrantes de dichas

comunidades, asi como para sat¡sfacer las necesidades de una sociedad democrát¡ca

y plural, considerando el contexto espec¡f¡co de cada comunidad, a f¡n de que no se

¡mpongan restricciones que incidan desproporcionadamente en el derecho a la libre

determ¡naciÓndetospueblosycomun¡dadesindígenasyaldesarrolloplenodesu

cultura.



aportar elementos que permitan acred¡tar la cal¡dad que nos corresponde y nuestra maniflesta

autoadscr¡pc¡ón.

Aunado a lo anterior, es de destacarse que pese a lo man¡festado por la responsable en relación a

que los suscritos, no exh¡b¡mos medios de prueba, tal aseverac¡Ón resulta falsa, pues como medios de

pruebas, en tiempo y forma cada uno de los suscr¡los, presentamos actas c¡rcunslanciadas f¡rmadas por

diez vec¡nos de cada una de nuestras comun¡dades, lo cual se corrobora observado el contenido de las

credenc¡ales para votar que se anexaron por cada acta circunslanciada que corresponden a la sección

electoral de la comun¡dad indígena est¡pulada en el artículo 4 de la Ley de Derechos y Cultura lndígena

para el Estado de H¡dalgo. Luego enlonces, si los suscritos presentamos todos el formato 2 multirreferido,

f¡rmado y sellado por el delegado de la comunidad ¡ndígena perteneciente al catálogo ya cilado y ha sido

criterio de la autoridad responsable que basta dicho formato 2 para tenér por acred¡tada la calidad de

pertenencia indígena cal¡ficada, según el conten¡do de su senlenc¡a dictada en el expediente TEEH-JDC-

13912024 y acumulados, en la cual sost¡ene el criterio a fojas 40 y 41 de que basta el formato 2 expedido

por el delegado de una comunidad ¡ndígena prevista en el catálogo de comunidades multicitado para tener

por acreditada la calidad de pertenenc¡a ¡ndígena cal¡f¡cada y refueÍza tal representación dé la autoridad

comun¡taria con la tesis Xlly2016. En el caso concreto, los suscritos no solo exhibimos el fomato 2, sino

también las actas c¡rcunstanc¡adas refer¡das, las cuales deben considerarse como medio de prueba, en

virtud de que'los medios de prueba", de acuerdo a los l¡neam¡entos de postulación que el Consejo General

del IEEH aprobara para la presenten elección no están sujelos a formato o réquisitos específ¡cos, por tanto,

deben ser valorados en forma general para crear conv¡cción en la autor¡dad electoral de que efectivamente

tenemos los suscr¡tos la pertenenc¡a ¡ndígena cal¡f¡cada,

SEGUNDO. . LA INEXISTENCIA DE UNA NOTIFICACIÓN PERSONAL SOBRE LOS

REQUERIMIENTOS PARA ACREDITAR NUESTRA PERTENENCIA IND¡GENA CALIFICADA, LA

PERSPECTIVA DE DERECHOS HUMANOS E INTERCULTURALIDAD, LA GARANTíA EN NUESTRO

DERECHO DE SER OIDOS Y VENCIDOS EN UNA SITUACIÓN QUE ATAÑE DIRECTAMENTE CON LA

RESTRICCIÓN AL EJERCICIO PLENO DE NUESTROS DERECHOS POLiTICOS,

A fin de garant¡zar nuestra debida partic¡pación como personas c¡udadanas indÍgenas y el derecho

que nos asiste de ser escuchados y atend¡dos por cualquier autor¡dad que pretenda una restricción a

nuestros derechos, en este caso políticos, es ineludible que, antes de tener por establecida la restricción y

por desestimada nuestra partic¡pación política, debe analizarse que la notif¡cac¡ón o requer¡m¡ento se nos

hubiera real¡zados de manera directa y personal.

Lo anterior, para garant¡zar la posibilidad que tengamos de dar cumpl¡m¡enlo a las observaciones o

precisiones que directamente nos atañen, es por tanto, que el requerimiento relacionado con la acreditación

de nuestra autoadscripción indígena calif¡cada, debió ser not¡ficado de forma personas a las y los suscr¡tos

por parte del Instituto Estatal Electoral, a fin de no dejarnos al albedrio o decisión de personas diversas que



pueden o no atender los casos de acuerdo a nuestros propios intereses, dejamos como personas indígenas

sin la posibilidad directa de defendernos o representarnos, o b¡en, atender requerimientos respecto de

nuestras postulac¡ones, representa un obstáculo que nos subsume a la dependencia de terceras personas

y nos deja en una s¡tuac¡ón de desventaja al permanecer bajo la decisión de otras personas para el e.lercic¡o

y garantía plena de lo que en derecho nos corresponde como es el ejercicio l¡bre y directo de nuestros

derechos políticos.

La notificación personalque debió darse de los requerimientos relac¡onados con nuestra pertenencia

¡ndígena cal¡ficada, pudo perm¡tirnos oportuna y personalmente aportar cuanto fuese necesario, pues de

lo contrario el desconocimiento de la existencia de estos requerimientos ante la falta de not¡f¡caciÓn

personas de los m¡smos se traduce en barreras y obstáculos que nos impidan ejercer plenamente nuestros

derechos polÍticos, ser oido y vencidos por la autoridad resolutora electoral tanto administrat¡va como

jur¡sdiccional.

No obstante, esta l¡mitación que se traduce en la restricción ¡ndebida e ¡njustif¡cada de nuestros

derechos políticos, pasa inadvertida y se le resta relevancia por parte del órgano jurisdiccional electoral del

Estado de H¡dalgo, toda vez, que, con su resoluc¡ón nuevamente nos priva de la posibilidad de en su caso

acreditar nuestra pertenencia indígena calificada y segundo de ejercer plena y libremente nuestros

derechos políticos de ser postuladas y postulados y de participación en la cont¡enda electoral.

En el caso que nos ocupa, la responsable, deja de lado todos estos aspectos de ¡nterculturalidad,

perspectiva de género, progresividad, así como la eliminac¡ón de barreras para garant¡zar nuestros

derechos, y, tener la posib¡lidad, como personas ciudadanas indígenas, de contender en la elección para

la renovación dei ayuntamiento en el municipio del que formamos parte. Lo anterior al haber determinado

nuevamente en RESERVA y no aprobar o al menos preven¡r a las y los suscritos para aportar los elementos

necesarios antes de determinar de manera definitiva excluirnos de los espacios dentro de la plan¡lla en los

que nos registramos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado;

A esta H. Sala Reg¡onal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación,

atentamente sol¡c¡tamos:

PRIMERO: Se nos tenga por presente ¡nterponiendo en tiempo y forma el presente medio de

impugnación.

SEGUNDO: Solicite a la autoridad responsable rindan el informe circunstanciado



TERCERO: Se turne a la ponencia de Ia o el Mag¡strado que corresponda para que real¡ce la

sustanciac¡ón del med¡o de impugnac¡ón correspond¡ente y realicé el proyecto de resolución.

CUARTO.- Se revoque la sentencia impugnada a través del presente y en su lugar se ordene dictar

otro en el que se garanticen nueslros derechos políticos y c¡udadanos como personás ¡ndígenas val¡dando

en plenitud de jur¡sdicción nuestro reg¡slro de cada uno de los suscritos.

QUINTO.- Proveer lo conducente.

PROTESTAMOS A USTEDES JUSTICIA

sÁNcHEz

TERAN MIGUEL ÁHo AGUAOO

JUAN HIDALGO
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