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En la ciudad de Pachuca de Soto, Hidalgo a 23 veintitrés de mayo de 2022
dos mil veintidds!.

Visto el estado procesal que guardan los autos y de conformidad con [0
establecido en los articulos: 24 fraccidon IV de la Constitucidn Politica del Estado
de Hidalgo; 1, 337, 340, 341 fraccidn ll, 372 al 378 del Codigo del Cédigo Electoral
del Estado de Hidalgo; 1, 28 fracciones I, Ill, IV, VIll y XIV, del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; SE ACUERDA:

PRIMERO. Toda vez que la Magistrada Instructora advierte irregularidades
en la sustanciacidn e integracidn del presente Procedimiento Especial
Sancionador, aperiurado con motivo de la denuncia presentada por el Partido
Accion Nacional, por conducto de su representante ante el Consejo General del
instituto Estatal Electoral de Hidalgo, en contra de Maria Angela Delgadillo
Ugalde y/o Ma. Angela Delgadillo Ugalde en su cardcter de Regidora Municipal
del Ayuntamiento de Epazoyucan, Hidalgo y del partido Morena por culpa in
vigilado, por la presunta violacidn a los principios de neutralidad, legalidad,
imparcialidad, independencia y equidad en la contienda electoral, asi como el
supuesto uso de recursos publicos, violaciones que se encuentran previstas
dentro del articulo 337 fraccién | del Cédigo Electoral de la entfidad, derivado de
la presunta asistencia de la denunciada en su calidad de servidora pUblica a un
evento de cardcter proselitista en fecha 17 diecisiete de abril en Epazoyucan,
Hidalgo, en el marco del proceso electoral local para la renovacion de la

Gubernatura en el Estado.

Debido alo anterior, por acuerdo de 23 veintitrés de abril, la autoridad instructora

regisiré la queja bgjo el nimero de expediente IEEH/SE/PES/080/2022.

Derivado de la gueja interpuesta, la autoridad instructora a fin de corroborar los
hechos denunciados por la parte denunciante, desplegéd diversas diligencias de

investigaciéon, como las siguientes:

| Todas las fechas mencionadas en el presente acuerdo de agui en adelante se reherenvol
aro 2022 dos mil veintidds, salvo que se senole un ano distinto,
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e La certificacion mediante oficidlia electoral del enldce proporcionado por el

denunciante: htips://fb.watch/csC cfReMn/

Requerimiento, de informacién a la Presidencia Municipal de Pachuca de Soto,
Hidalgo, en rellcxciénicon la permanencia del cargo de la denunciada, solicitud
de Iicen,cio ’remporoi, su horario de labores en|general v si el dia de la fecha del
acto denunciado fue laborable en dicha Presidencia o solicité permiso para
ausentarse de labores en dicha data.
|

En este contexto, los: articulos 340 y 341 del Codigo Electoral, establecen gue,
una vez»desch’ogodd la instruccidn del proceaimiento sancionador, el mismo se
remitirdja este Tribur‘wcl] Electoral para su resolucién, quien deberd radicarlo y

verificar el cumplimiento de los requisitos previstos en la ley.

Asimismo, se establece que cuando este érgado jurisdiccional advierta ecmisiones
i

o deficiencias|en la ‘in’regrocién del expediente o en su tramitacién, asi como

violacion a lasjreglas establecidas para el procedimiento especial sancionador,

deberdai ordenar al |Instituto Estatal Elecfora]l de Hidalgo la redlizacién de

diligencias para mejor proveer, determinando las que deban efectuarse y el
plazo para Ilelvcrlos|c cabo, las cuales deb{erd desahogar en la forma mas
t

expedi‘rlo. i i ;

En ese sentidol como lo determiné el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nocilén, en{ la o$cién de inconsﬁiuciono]idod 22/2014 y sus acumuladas
26/2014, 28/2?14 y 30/2014, esta fccul’rod| de los érganos jurisdiccionales
encorggdos de resolver el Procedimiento Especial Sancionador se sustenta en
que "le;;os de [provocor retrasos injustificados |en la solucion del asunfo, evifan
posi‘en"oI es impugndciones por infracciones al debido proceso legal, con la
conse,cTenfe necesf?od de reponer las actuaciones incorrectas Iy la pérdida de
tiempo Ique- eH!o r'mph'|co”2 .
|
De es’ro’mcnero, se gi;oronﬁzc el referido principio previsto en el articulo 17 de la
Constitucion, lporque se asegura que en| los procedimientos especiales

sancionadores consten todos los elementos necesarios para emitir la

deiermirocic’m que corresponda. , ,

2 Consultabte el smo de |nfernet del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién a través de
la liga electrénica: https: //www fe.gob. mx/cand@otums—mdependlenfes/slfes/defcult/flles/Al%2022-
2014. pdf}
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En igual sentido, la Sala Superior ha sefialado que las dutoridades electorales,
! '
tanto administrativas como jurisdiccionales estan obligadas a examinar todas las
cuestiones debatidas, conforme a lo cudal, el principio de exhaustividad blinda €]

estado de certeza juridica en las resolucioness.

En consecuencia, en los procedimientos esp'ecioles sancionadores se debe
asegurar que consten todos los elementos necesarios para estar en posibilidad
de dictar una sentencia, lo que se ifraduce en verificar q'ue la avtoridad
instructora cumplié con las garantias procesales debidas y la realizacién de una

investigacion exhaustiva.

Ahora bien, a partir de las diligencias desplegadas por la autoridad instructora y
de las respuestas que formularon Igs partes involucradas, en cbncep’ro de este
Tribunal Electoral resulta necesario realizar mayores diligencias para-la debida
integracion del expediente y el correcto emplazamiento de la persona servidora
pUblica vy partide politico que se involucran en el procedimiento, como
imperativo para la imparticion completa de justicia contenido en el articulo 17
de la Constitucién y con funddmento en el diverso 341, fraccion [l del Codigo
Electoral, se debe remitir el expediente a la autoridad instructora para que lleve

a cabo lo siguiente:

Requiera al Coordinador Estatal de campana y/o Coordinador Distrifal de
camparia y/o Coordinador Municipal de campaia en Epazoyucan, Hidalgo, del
candidato Julio Menchaca Salazar lo siguiente:

Informe si se ha realizado un evento proselitista en favor del candidato Julio
Menchaca Salazar y/o del parlide Morena, el dia 17 diecisiete de abril del
presente afo, en la cabecera del municipio de Epazoyucan, Hidalgo.

En caso de ser afirmativa la respuesta, informe gcudl fue la duracion del evento?,
haciendo la precision de la hora de inicio vy finalizacion del mismo.

Asimismo, remita la version estenogrdfica del referido evento; haciendo la
precision del nombre corhple’ro de las personas que hicieron uso de la voz, asi
como el discurso que cada uno realizd.

En su caso, informe si la servidora publica denunciada asistié a dicho evento.

3 Véase lajurisprudencia 12/2001, de rubro: EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE; y 43/2002 de rubro: PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN.
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Al respecto, se hace del conocimiento de la autoridad instructora que las

diligencias ordenadas por este Tribunal, tienen cardcter enunciativo mas no

limitativo, por lo que dicha autoridad cuenta con la posibilidad de realizar
cualquier otra accién adicional que se justifique en el deber de garantizar la
debida integracién del expediente y que, por tanto, asegure un andlisis

completo de la causa.

Lo anterior, en el entendido de que las acciones a realizar deberdn emplear el
liempo estictamente necesario para su desahogo, en aras de no dilatar

injustificadamente la solucidn del presente asunto.

Una vez redlizadas las diligencias, la autoridad instructora deberd emplazar de
nueva cuenta a las partes en el procedimiento para lo cual tendrd que indicar
de manera explicita y clara, a partir de los hechos denunciados v las diligencias
realizadas, las conductas atribuidas y el fundamento juridico que permitan

garantizar el derecho al debido proceso de las partes denunciadas.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anferior, lo procedente es dejar sin
efectos el emplazamiento y la audiencia de ley celebrada, con €l fin de que se
remita el original del expediente a la autoridad instructora, PARA QUE UNA VEZ
LLEVADAS A CABO LAS DILIGENCIAS ORDENADAS POR ESTA AUTORIDAD, ASi
COMO AQUELLAS QUE ESTIME PERTINENTES, lleve a cabo un nuevo acuerdo vy
ejecucidon de emplazamiento a las partes; en el cual se senale expresamente Ia
conducla, los-hechos denunciados vy el precepto que se estima vulnerado y
reponga la audiencia de pruebas y alegatos, con la precisién de que DEBERA
CORRERLES TRASLADO CON TODAS Y CADA UNA DE LAS CONSTANCIAS QUE
INTEGRAN EL EXPEDIENTE y, posteriormente, proceda a remitirlo INMEDIATAMENTE

a este organo jurisdiccional para su resolucion, de conformidad con lo previsto

en los articulos 339 y 340 del Cddigo Electoral del Estado de Hidalgo; para efectos
de lo anterior se ordena la devolucion de las constancias originales que integran

el expediente.:

Haciendo la precisidn de que la nueva la audiencia de pruebas y alegatos
deberd de llevarse a cabo de la manera mds expedita posible en el entendido
de que las acciones d redlizar deberdn emplear el tiempo estrictamente

necesdario para su desahogo en un plazo que no exceda los 15 QUINCE DiAS
E‘ ' i
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NATURALES, en aras de no dIIGJTOT injustificadamente la soluciéon del presente

I
asunto.

TERCERO. Girese atento oficio al Licenciado Uriel Lugo Huerta en su calidad

- “'de Secretario Fjecutivo del Insh’ru’ro Estatal Electoral de Hldolgo DCII'CI que dé

cumpllmlen’ro a lo ordenado en el presente acuverdo. '

{
; |

CUARTO. Notifiquese al Instituto Estatal Electoral de Hidalgo y a las partes

conforme a derecho corresponda,y cumplase.

Asi lo acordd vy firfmoé la gistrada Presndem‘o del f unol Electoral del

actuando como secrejarig e

. Estado de Hidalgo Rosa A7ZGTO Martinez Lechugo en su colldod e instructorg,

tudio y proyecto Abd[eo del Rocily Pérez Avilés

quien qutenticay d





