TEEH-JIN-022/2024

ACUERDO PLENARIO DE
REENCAUZAMIENTO

JUICIO DE INCONFORMIDAD

EXPEDIEMNTE: TEEH-JIN-0222024

HUGD EDMUNDD GUZMAN
GARCIA EN SU CALIDAD DE
CANDIDATO A LA PRESIDEMNCIA
MUNICIPAL DE AGUA BLANGCA
DE ITURBIDE, ACREDITADD
PARTE ACTORA- ANTE EL COMSEJD DISTRITAL
08 ©COM CABECERA EN
METEPEC POR LA,
CANDIDATURA COMON
“SEGUIREMODS HACIEMDOD
HISTORIA EN HIDBLGD.®

COMSEID DISTRITAL
AUTORIDADES ELECTORAL 04, COM
RESPOMSABLE: CABECERA EN  METEPEC,
HIDALGD,
MAGISTRADD LEDDEGAR D HERMANDET
POMENTE: CORTEZ,

Pachuca de Soto, Hidalgo, a dieciocho de junio de dos mil veinticuatro®

Acuerdo mediante el cual se declara improcedente la via intentada por
Hugo Edmundo Guzman Garcia y se reencauza la demanda y las
constancias que la acompanian, para que sean conocidas a traves de las
reglas aplicables al Juicio Ciudadano para la Proteccién de los
Derechos Politicos Electorales del Ciudadano?

ANTECEDENTES

1. Inicio del Proceso Electoral en el Estado de Hidalgo. El quince de
diciembre de dos mil veintitrés, el Instituto Estatal Electoral de Hidalgo,
dio inicio al proceso electoral local, 2023-2024, en el cual se renovaran
los Ayuntamientos y la Legislatura en el Estado de Hidalgo.

2. Jornada Electoral. El dos de junio, se llevé a cabo |a jornada electoral
para la renovacion de los 84 Ayuntamientos del Estade de Hidalgo,

' En adelants (odas las lachas coresponden al afie dos mil veinticuatno, sakg precisian &n conlrara.
YEn adedante Juicio Cldadann.
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especificamente en el Municipio de Agua Blanca de Iturbide, Hidalgo.

3. Computo. El dia cinco de junio se llevo a acabo el computo municipal
en el Ayuntamiento referido en el punto que antecede.

4. Presentacién del medio de impugnacién. Inconforme con lo anterior,

en fecha nueve de junio el actor presento ante la autoridad responsable
el presente medio de impugnacion.

5. Remision del Juicio de Inconformidad. El catorce siguiente la
autoridad sefialada como responsable remiti6 a este Organo
Jurisdiccional las constancias que integran el medio de impugnacién de
conformidad con lo establecido en el articulo 426 del Cadigo Electoral del
Estado de Hidalgo®.

6. Registro y turno. En misma fecha, el Magistrado Presidente registrd
expediente con el nimero TEEH-JIN-022/2024; el cual fue turnado al dia

siguiente a su ponencia para su instruccion y resolucion.

7. Radicacidn. El quince siguiente el Magistrado Instructor radicé en su
ponencia el Juicio de Inconformidad, mismo que fue turnado al Pleno.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Actuacion colegiada. La materia sobre la que versa la
determinacion que se emite, compete al pleno de este Tribunal Electoral,
mediante actuacion colegiada, y no al Magistrado instructor, con
fundamento en los articulos 12 fraccién Il de la Ley Organica del Tribunal
Electoral del Estado de Hidalgo y 17 fraccién Xl del Reglamento Intermo
de este Tribunal Electoral, asi como en el criterio contenido en la
Jurisprudencia 11/99 emitida por la Sala Superior, de texto y rubro
siguiente: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO

" En adelante Codiga Eecicaal Local
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INSTRUCTOR".*

Lo anterior porque en el caso se debe determinar si la via procesal
intentada por la parte actora es la idénea, o si resulta procedente alguna
otra; asi como en su caso, si la decision podria implicar una modificacion
en la sustanciacion del procedimiento ordinario del medio de
Impugnacion,

Por tanto, este Tribunal Electoral, en actuacion colegiada debe emitir la
resclucion que en derecho corresponda.

SEGUNDO. Improcedencia de la via. Del analisis integral del escrito de
demanda, este Tribunal Electoral estima que la via intentada por la parte
actora resulta improcedente, toda vez que el articulo 423 del Caodigo
Electoral establece que el juicio de inconformidad podra ser interpuesto
por los partidos politicos a través de sus representantes debidamente
acreditados ante los Consejos Distritales, ello para impugnar los

supuestos que refiere el articulo 417 del Cédigo Electaoral.

Sin embargo, de los autos que obran en el expediente, no se advierte que
acuda ante este organo jurisdiccional algin partido politico a través de su
representante a promover la via intentada.

De ahi que, en el presente asunto este Organo Jurisdiccional no advierte
que quien promueve se encuentre legitimado para hacerlo, pues se trata
de un otrora candidato de la Candidatura Comuin “Seguiremos Haciendo
Historia en Hidalgo", que acude a este Tribunal por propio derecho a

reclamar la tutela de sus derechos politico — electorales derivado del acto
que impugna.

Ahora bien, lo anterior no implica que se deba declarar la improcedencia
del medio de impugnacién hecho valer, pues en aras de garantizar el
derecho de acceso a la justicia, se debe reencauzar la demanda al medio
de defensa procedente, porgue esta exteriorizada la voluntad de la parte

? Jushicia Elpcteral Revista del Tobunal Electoral dal Peder Judicead de la Federacian, Suplamento 4, Ao 2000, paainas
1¥yi8



TEEH-JIN-022/2024
actora de reclamar la tutela de sus derechos politico electorales gque

estima violentados.

En ese tenor, el error en la via no genera el desechamiento de la
demanda, pues es posible reencauzar al medio de impugnacion
legalmente idoneo, conforme a la Jurisprudencia 1/97 de la Sala Superior
del TEPJF, de rubro: "MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA
ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA
NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA™S,

En ese sentido, lo procedente es reencauzar la demanda presentada a la
via idonea, a fin de garantizar el derecho de acceso efectivo a la justicia,

pronta y expedita, que tutela el articulo 17 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, la parte actora, acude por propio derecho a impugnar los
resultados de la eleccidn del Municipio Agua Blanca, manifestando
diversas causales de nulidad.

Por lo tanto, es claro que la materia de los derechos aducidos por la parte
actora esta vinculados al ejercicio de los derechos palitico-electorales de
votar y ser votado, para ocupar un cargo de eleccion popular. Al respecto
resulta aplicable en lo conducente la Jurisprudencia 1/2014, de rubro
“CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR. PUEDEN
IMPUGNAR RESULTADOS ELECTORALES A TRAVES DEL JUICIO

" MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EM LA ELECCION O DESIGHACION DE LA ViA NO DETERMINA
HECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA.Anle la pluraldad de posibildades que la Ley General del Sisierna de Medics
de l_n'nugﬂ-:ﬁ&n &n Materia Electoral da para privar de afecdos uridicon & los actos v resoluciones elachonalas, &6 Taciible i
algln imleresado exprese que inberpone o promueve un deteminade medio e mpugnacitn, cusndo en realidad hace valar
una diforents, o gue, &l sccioner, 98 equivoqus an ko eleccidn del recurse ¢ jics egalmentes procedents para lograr la
cofreccion o |a satisfaccion de la pretension que se propone. Sin embarga, si: 3} 58 encuentra idenlificads patentemants ol
acta o resolucidn gua &8 IMpugne; B) aparecs manifestada daramants & velntad del imcorforme de TpQnErsa ¥ N0 acaptar
ese acho o resolucion, <) B8 encientnen salisfechos los requisiios de procedencia ded medso de impugnacidn legalmante danea
para invalider ol 30io o resciucidn conlra &l cual se apone reparg o para obitene i satisfaccidn de la pretensidn, v d) i 58
priva da b interdencitn legal a los lencenos inberesados; al surtirss esios axiremes. debe darse al escriin respecinvg e tramilta
qua comespends al medio de impugnacidn realmania procedents, porque debe b=nene en cuenta que condomme & B fraccion
IV def articule 41 constiluconad, uno de ios fnes parseguidos oon &l establecimiznta de un sistema de medios de Mpugnacion
congisle &n garantizar los principics de consbitucionalidad y legakdad de ios actos ¥ esalucionss eleclmees, par tanis, demirg
de las derechos alectorales reconpcidos en i Carta Magna a los ciudadanas, sgrupadas o indkidualmerde. destaca sl de
cuastionar s legalldad o la consttucionalidad de fos acios o resaliciones electorales que considersn Ies causa agravia,
cumshonamienic que s BUstancls en un procase de infenés pabiico. cuyo objeta, por regls generdl, no estd a disposicien de
las paries, por estar relacienado con derschos fundamentales reconacidos en fa Canstituciin. Esto debe complementarse
con le circunstancia de gue of aficulo 23 paradn 3, de la lay secundaria ctada previens que, sise omits el safalaments de
preceplos juridicos presuntamente violpdas o 8@ cilan de manera equivocada, en la msalucion que se emila deben tomarse
&l Consideracian 3 disposcones que debisron sar invocadas o las que resutten aplicables al caso concrete. En sbsenancia
2 lo anlerior, sa amba & i3 soluckin apuntada, pues de exta marera s vera colmasdo 8l relerido Tin del precapta constiucanal
invacado, con | consigulente selvaguarda de los derechas gerantizedos en &, lo gue A6 se lograda, si se optars por une
saluciin dabinla, que induse canduciria a |3 naceptable conciusian de que eos derechas puderan sar chgeto de renuncia
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PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-

ELECTORALES DEL CIUDADANO™E,

Ahora bien, entre los medios de impugnacién que son competencia de
este Tribunal Electoral se encuentra el Juicio de la Proteccion de los
Derechos Politico- Electorales de la Ciudadania que, atendiendo a lo
dispuesto por el nurneral 1, del articulo 79, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en materia Electoral, procede cuando se
hagan valer presuntas viclaciones a los derechos de votar y de ser votado
en las elecciones populares, de asociarse individual y libremente para
tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos y de afiliarse
individualmente a los partidos politicos: siempre y cuando se hubieren
reunido los requisitos constitucionales y legales para el gjercicio de esos
derechos.

Sobre el particular, en la Jurisprudencia 36/2002, de rubro: "JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE CUANDO SE
ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS DERECHOS
FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS DERECHOS DE VOTAR,
SER VOTADO, DE ASOCIACION Y DE AFILIACION", |a Sala Superior
del TEPJF establecid gue el juicio de la ciudadania debe considerarse
procedente no sdlo cuando se hagan valer directamente presuntas
violaciones a los derechos de votar, ser votado, de afiliacién o, de
asociacion para formar parte en forma pacifica en los asuntos politicos del
pais, sino también cuando se aduzcan violaciones a otros que se
encuentren estrechamente vinculados con los politico-electorales, como
podrian ser, los de peticion, de informacién, de reunién o de libre

" Gaceta do Jursprudencia v Tesis an materia alechoral, Tribunal Elecionl del Peder Judicial de la Federacicn, Afic 7.
Mimero 14, 2014, pdginas 11y 12

" En confomnidad con los articulos 79 y 30 de ka Ley Geneeal del Sistema de Medics de impugnacidn sn Materia Elactoral, e
relackin con lo dispuesto en log arlicukos 17, segundo pamafo; 35, fracciones |, I y 11 41, fraccianes |, sagundo parrals, n
firset, 'y I'Y, primier pdrrafo, infine, y 98 fFaccidn VY, de la Censtilucian Politica de los Estados Unidos Mexicanas, ol jcie para
la protecciin de los derechas politico-skclorales del cudadans debe corsiderass prooatante no stlo cuands dirsctaments
5& hagan valer presuntas viclaciones & cualquiora oo los siguientss derechos politico-sleciorstes: 1) De votar v gar walado en
lag elecsiones populares; |I) De asociarss indivkiual y ibemente para tomar pare én famma pacifica en los asunbas politcas
gl pais. ¥ II) De afliarse libre o individualmente 4 los partidos polticos, sirg tambin cuande 5 aduzcan violaciones a olras
darechas fundamartaies qua se ancueninen estrechaments vnculados con el eisncicn de s manconedes dessshos poiificn-
eleClorales, como podrian ser los demchos de peticitn, de infarmacién, da raunite o de lns expresicn y difusion de las ideas,
Cuya profecclon sed indopensabie a fin de mo hacer nugatario cudigulers de aguelics derachas pelifica-slectaraing.
parantzando @l darachs constitucional 8 la imparticion de justicia complels y o b et judicial efective,
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expresion o difusion de ideas, a fin de garantizar el derecho a la tutela

judicial efectiva.

En tal virtud, este drgano jurisdiccional considera gue la via idonea para
que la parte actora controvierta cualquier acto o resolucién que pueda
violentar sus derechos politico electorales, en su calidad de otrora
candidato de la Candidatura Comun “Seguiremos Haciendo Historia en
Hidalgo®, es el juicio para de proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano, ello con fundamento en el articulo 433 del
Codigo Electoral, porque la hipétesis que plantea en su escrito de
demanda se encuentra relacionada con el ejercicio de los derechos
politico-electorales’ de votar y ser votado, toda vez que impugna la nulidad

de la votacion recaida en diversas casillas en el Municipio de Agua Blanca
de lturbide.

En consecuencia, como proteccion a la garantia fundamental de acceso
a la justicia prevista en el articulo 17 de la Constitucion Federal, |a
demanda promovida por la parte actora como Juicio de Inconformidad se

reencauza a Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, se;

ACUERDA

PRIMERO. Se declara improcedente la via intentada por la parte
actora y se reencauza el escrito de demanda para que sea conocido a

través del Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano.

SEGUNDO. Previa certificacion que obre dentro del expediente en que
se actla, remitanse los autos del presente asunto a la Secretaria
General de este Organo Jurisdiccional a fin de que realice las
anotaciones atinentes y en su oportunidad entregue para su estudio los
autos a la Ponencia que corresponda.
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NOTIFIQUESE como en derecho corresponda a las partes interesadas,

asimismo, hagase del conocimiento plblico, a través del portal web de
este Tribunal Electoral.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y
definitivamente concluido.

Asi lo acuerdan y firman por unanimidad de votos el Magistrado
Presidente y las Magistradas gue integran el Tribunal Electoral del
Estado de Hidalgo, ante el Secretario General en funciones®, quien
autoriza y da fe.

#
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FRAANCISCO JﬁﬁE’rHTGUEL GARCIA VELASCO

¥ Designado par ol Fano a popuesta del Presidante, con fundamento en oS articulas 16, fraccién 2000, oe (@ Ley Oegdnica
del Trivumnal Eleclon] det Estack de Hidalge, 17, fracckin Y, 30, fraccidn VW, y 38, fregcidn X\, del Reglameric Inbamo de aste
i Junisdicsonal

* Por ministerio de ey, de conformidad con bos arlicalos 18, fraccién X5 de 1a Ley Orgénica dol Tribunal Electoral del Estada
da Hidalga, 12, teroer parrafo y 28, fraccidn XWVH, del Reglamenta Irrfema de asle Orngano Jursdiocnnal
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