TEEH-JIN-023/2024

ACUERDOC PLENARIO DE
REENCAUZAMIENTO DEL JUICIO DE
INCONFORMIDAD

EXPEDIENTE: TEEH-JIN-D2372024

SALVADOR PEREZ
GUERRERO, EN SU CALIDAD
PARTE ACTORA: DE OTRORA CANDIDATO
DEL PARTIDO VERDE

ECOLOGISTA DE MEXICO

CONSEJO DISTRITAL
AUTORIDADES ELECTORAL o7, CON
RESPONSABLE: CABECERA EN

MIXQUIAHUALA, HIDALGO,

MAGISTRADOD LEOQDEGARIO HERMANDEZ
PONENTE: CORTEZ.

Pachuca de Soto, Hidalgo, a dieciocho de junio de dos mil veinticuatra’,

Acuerdo mediante el cual se declara improcedente la via intentada por
Salvador Pérez Guerrero y se reencauza la demanda y las constancias
que la acompafan, para que sean conocidas a través del Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politicos Electorales del Ciudadano?

ANTECEDENTES

1. Inicio del Proceso Electoral en el Estado de Hidalgo. El quince de
diciembre de dos mil veintitrés, el Instituto Estatal Electoral de Hidalgo,
dio inicio al proceso electoral local, 2023-2024, en el cual se renovaran
los Ayuntamientos y la Legislatura en el Estado de Hidalgo.

2. Jornada Electoral. El dos de junio, se llevo a cabo la jornada electoral
para la renovacion de los 84 Ayuntamientos del Estado de Hidalgo,
especificamente en el Municipio de Ajacuba, Hidalgo.

3. Presentacion del medio de impugnacidn. En fecha nueve de junio el
actor presentc ante la autoridad responsable el presente medio de

! En adetants lodas las fechas corasponden al afe dos mil veinticuatro, aaha precissn en contrara
T En ededants Juicio Cudadang
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Impugnacion.

5. Remision del Juicio de Inconformidad. El catorce siguiente la
autoridad sefialada como responsable remitié a este Organo
Jurisdiccional las constancias que integran el medio de impugnacion de
conformidad con lo establecido en el articulo 426 del Codigo Electoral del
Estado de Hidalgo®.

6. Registro y turno. En misma fecha, el Magistrado Presidente registrd
expediente con el nimero TEEH-JIN-023/2024; el cual fue turnado al dia
siguiente a su ponencia para su instruccién y resolucién.

7. Radicacion. El quince siguiente el Magistrado Instructor radicd en su
ponencia el Juicio de Inconformidad, mismo que fue turnado al Pleno.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Actuacion colegiada.

La materia sobre la que versa la determinacion que se emite, compete al
pleno de este Tribunal Electoral, mediante actuacién colegiada, y no al
Magistrado instructor, con fundamento en los articulos 12 fraccion |l de |a
Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo y 17 fraccién
Xl del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, asi como en &l
criterio contenido en la Jurisprudencia 11/99 emitida por la Sala Superior,
de texto y rubro siguiente: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS
RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO

ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR".*

Lo anterior porque en el caso se debe determinar si la via procesal

*En adelanie Cadigo Eleciorsl Local

* Justicia Electoral. Revisla del Triwnal Elecioral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 3, Aflo 2000, paginas
17y 10,
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intentada por la parte actora es la idénea, o si resulta procedente alguna
otra; asi como en su caso, si la decisién podria implicar una madificacién
en la sustanciacion del procedimiento ordinario del medio de
impugnacion.

Por tanto, este Tribunal Electoral, en actuacién colegiada debe emitir la
resolucion que en derecho corresponda.

SEGUNDOQ. Improcedencia de la via.

Del analisis integral del escrito de demanda, este Tribunal Electoral estima
que la via intentada por la parte actora resulta improcedente, toda vez que
el articulo 423 del Cddigo Electoral establece que el juicio de
inconformidad podra ser interpuesto por los partidos politicos a través
de sus representantes debidamente acreditados ante los Consejos

Distritales, ello para impugnar los supuestos que refiere el articulo 417
del Codigo Electoral.

Sin embargo, de los autos que obran en el expediente, no se advierte
que acuda ante este drgano jurisdiccional algun partido politico a través
de su representante a promover la via intentada.

De ahi que, en el presente asunto este Organo Jurisdiccional no advierte
gue guien promueve se encuentre legitimado para hacerlo, pues se trata
de un otrora candidato del Partido Verde Ecologista de México, que acude
a este Tribunal por propio derecho a reclamar la tutela de sus derechos
politico — electorales derivado del acto que impugna.

Ahora bien, lo anterior no implica que se deba declarar el desechamiento
del medio de impugnacién hecho valer, pues en aras de garantizar el
derecho de acceso a la justicia, se debe reencauzar la demanda al medio
de defensa procedente, porque esta exteriorizada la voluntad de la parte
actora de reclamar la tutela de sus derechos politico-electorales que
estima violentados.
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En ese tenor, el error en la via no genera el desechamiento de la
demanda, pues es posible reencauzar al medio de impugnacion
legalmente idéneo, conforme a la Jurisprudencia 1/97 de la Sala Superior
del TEPJF, de rubro: "MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA
ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA
NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA™.

En ese sentido, lo procedente es reencauzar la demanda presentada a la
via idonea, a fin de garantizar el derecho de acceso efectivo a la justicia,

pronta y expedita, que tutela el articulo 17 segundo parrafo de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, la parte actora, acude por propio derecho a impugnar “La
eleccion presidencial municipal de Ajacuba, Hidalgo, en las
elecciones del dos de junio de 2024".

Por lo tanto, es claro que la materia de los derechos aducidos por la parte
actora esta vinculados al ejercicio de los derechos politico-electorales de
votar y ser votado, para ocupar un cargo de eleccion popular. Al respecto
resulta aplicable en lo conducente la Jurisprudencia 1/2014, de rubro
"CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR. PUEDEN
IMPUGNAR RESULTADOS ELECTORALES A TRAVES DEL JUICIO

PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO™S.

Ahora bien, entre los medios de impugnacion gue son competencia de
este Tribunal Electoral se encuentra el Juicic de la Proteccién de los
Derechos Politico- Electorales de la Ciudadania que, atendiendo a lo
dispuesto por el numeral 1, del articulo 79, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en materia Electoral, procede cuando se
hagan valer presuntas violaciones a los derechos de votar y de ser votado
en las elecciones populares, de asociarse individual y libremente para

' Gaceta da Junsprudencia ¥ Tesks &n malsria elecioral, Tribual Elscional del Poder Judicial de la Federmcian, Afa 7.
Mimero 14, 2014, paginas 11y 12
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tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos y de afiliarse
individualmente a los partidos politicos: siempre y cuando se hubieren

reunido los requisitos constitucionales y legales para el ejercicio de esos
derechos.

Sobre el particular, en la Jurisprudencia 36/2002, de rubro: "JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE CUANDO SE
ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS DERECHOS
FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS DERECHOS DE VOTAR,
SER VOTADO, DE ASOCIACION Y DE AFILIACION"¢, en donde la Sala
Superior del TEPJF establecid que, el juicio de la ciudadania debe
considerarse procedente no sélo cuando se hagan valer directamente
presuntas viclaciones a los derechos de votar, ser votado, de afiliacién o,
de asociacion para formar parte en forma pacifica en los asuntos politicos
del pais, sino también cuando se aduzcan violaciones a otros que se
encuentren estrechamente vinculados con los politico-electorales, como
podrian ser, los de peticidn, de informacién, de reunidon o de libre

expresion o difusion de ideas, a fin de garantizar el derecho a la tutela
judicial efectiva.

En tal virtud, este 6rgano jurisdiccional considera que la via idonea para
que la parte actora controvierta cualquier acto o resolucidén que pueda
viclentar sus derechos politico electorales, en su calidad de otrora
candidato del Partido Politico Verde Ecologista de México, es el juicio para
la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano, ello con
fundamento en el articulo 433 del Cédigo Electoral, porque la hipdtesis

1 En coaformidad con lex ariculaz 79 v B de la Ley Ganaral del Sistama da Madios da Impugnacidn an Matarla Ewchoial, e
relacadn con ko dispussto en los adiculas 17, sagundo parafo; 35, fracciones | 1 y I, 41, facciones |, segundo parmalo, in
firse, y IV, primer parrafo, infine, ¥ 9%, fraccidn W, de la Censtihucidn Politica da lee Estados Uniclos Mexicanas, &l juicis para
la proteccitn de los danechas pollico-slectorales del cudadant debe considersese procatanta no silo cuands dinclaments
s& hagan valer presunias viclacionss & cualqusrs oa los siquisnbes derschos politico-slectonshes: 1) De velar y sar volada en
las efeccones populares: 1] Ow asoclarse ndividusl ¥ ibremente pera fomar pare en foima pacifica en ks asuntos polisoas
il pals. y ) e afliarms bbre o ndividualmente & loe parlidos poliliced. sino lambien cuande 2o adueean vialaciones a ofros
derachos fundamentales gue e encusntren estrechaments vinculades con al ejercicls &2 los mencionadas derechas politice-
alactorales, com podilan ser les derechas de peticidn, de irformacin, de reursdn o de libee axpeesidn y dfusito de ks deas,
CuyE proleccion sea indispensable a fin de no hacer nogalorio cualquiera de aguelos derechos polilico-eleciorales,
garantizanda el derecho conslitucional a la imparticién de justicia completa y a la tubela judicial efectya.
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que plantea en su escrito de demanda se encuentra relacionada con el
gjercicio de los derechos politico-electorales' de votar y ser votado.

En consecuencia, como proteccién a la garantia fundamental de acceso
a la justicia prevista en el articulo 17 de la Constitucion Federal, la
demanda del Juicio de Inconformidad promovida por la parte actora se

reencauza a Juicio para la proteccion de los Derechos Politico-Electorales
del Ciudadano para que sea conocida por esta via.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, se:
ACUERDA

PRIMERO. Se declara improcedente la via intentada por la parte
actora y se reencauza el escrito de demanda para que sea conocido a
través del Juiclo para la Proteccion de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano.

SEGUNDO. Previa certificacion que obre dentro del expediente en que
s& actla, remitanse los autos del presente asunto a la Secretaria
General de este Organo Jurisdiccional a fin de que realice las

anotaciones atinentes y en su oportunidad entregue para su estudio los
autos a la Ponencia que corresponda.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda a las partes interesadas,
asimismo, hagase del conocimiento pablico, a través del portal web de
este Tribunal Electoral.

Asi lo acuerdan y firman por unanimidad de votos el Magistrado
Presidente y las Magistradas que integran el Tribunal Electoral del
Estado de Hidalgo, ante el Secretario General en funciones’, quien
autoriza y da fe.

" Dresignada por & Plano & propuesta del Presidante, con fundaments en os articulns 15, fraceien X0V de la Liry Oivgénica

del Triounal Elsclonsd del Estado de Hidalge; 17, fraccian W, 20, fraccion V, v 28, rsccian KV, del Reglamanis Inbamo de esie
Crgang Junsdiccional
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MAGISTRADO PRESIDENTE

Pl A
- —— = v

" LEDDE(;E-ARID HERANDEZ CORTEZ

r. |

FRAANCISCO JOSE MIGUEL GARCIA VELASCO

¥ Por mindsterio de ley, de conformidad con los articuios 19, fraccion XX de (& Ley Organica del Trbunal Electoral del Estado
de Hidalga, 12, bercer parrafo y 28, fraccitn XL gl Ragiaments Irlerma de ssle Organo Jurisdiccional
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