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l. ANTECEDENTES.

De lo manifestado por el denunciante en su escrito de queja, de las demas
constancias que obran en el expediente, asi como de hechos notorios, se advierte lo

siguiente:

1. Instalacién del Consejo General. De conformidad con el calendario electoral
aprobado por el Consejo General de la Autoridad Instructora a través del
acuerdo numero IEEH/CG/055/2019, el quince de diciembre de dos mil
diecinueve, se llevd a cabo la Sesion Especial de instalacion del Consejo
General para la eleccion de Ayuntamientos, en el Estado de Hidalgo.

2. Interposicidn de la Queja. Mediante escrito ingresado en Oficialia de Partes
del IEEH el diez de enero de dos mil veinte, el denunciante interpuso queja en
contra de los denunciados, por la presunta comisién de actos que contravienen

la normativa electoral en materia de propaganda.

3. Registro de expediente. El dia once de enero del afio en curso, la Autoridad
Instructora formé y registr6 la denuncia interpuesta bajo el nimero de
expediente IEEH/SE/PASE/001/2020, tuvo por acreditada la personeria del

promovente, ordend la admisién del procedimiento.

4. Admision. El dieciséis de enero de la misma anualidad la Autoridad Instructora
admitio a tramite la queja interpuesta, instaurando el procedimiento especial
sancionador y sefialando dia y hora para que tuviera verificativo la audiencia

de pruebas y alegatos.

5. Audienciade pruebas y alegatos. El dia veintidés de enero del afio en curso,
tuvo verificativo la audiencia de pruebas y alegatos, en la cual se admitieron y
desahogaron las pruebas ofrecidas por el denunciante y las ordenadas por la
Autoridad Instructora, y se tuvieron por formulados los alegatos realizados por

el denunciado.

6. Remisiéon al Tribunal Electoral. Mediante oficio IEEH/SE/DEJ/011/2019, de

fecha veintitrés de enero de dos mil veinte, el Secretario Ejecutivo de la
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Autoridad Instructora, remitié a este Tribunal Electoral el expediente original
del Procedimiento Especial Sancionador radicado bajo el numero
IEEH/SE/PASE/001/2020.

7. Tramite en este Tribunal Electoral. Mediante acuerdo de fecha veintitrés de
enero dos mil veinte, signado por la Magistrada Presidenta y la Secretaria
General de este Tribunal Electoral, se registro el expediente bajo el nUmero
TEEH-PES-001/2020 y se turno a la ponencia del Magistrado Manuel Alberto
Cruz Martinez para la debida substanciacion.

8. Radicacion. Por acuerdo dictado el veinticuatro de enero de dos mil veinte, el

Magistrado Instructor ordend la radicacion del asunto.

9. Diligencias para mejor proveer. El treinta de enero se ordend a la Autoridad
Instructora diligencias para mejor proveer, a efecto de requerir al denunciado
Francisco Leopoldo Basurto Acosta, para que acreditara la existencia legal

de la Fundacién denominada “Juntos contra la pobreza”.

10.Requerimiento. Con fecha diez de febrero se requiri6 a la autoridad
instructora para que solicitara a los Partidos Politicos nacionales como locales,
informaran si tienen registrado a Francisco Leopoldo Basurto Acosta como
militante; asi como también, informaran si lo tienen contemplado como
aspirante a algun cargo para este proceso electoral 2019-2020; de igual
manera que la autoridad instructora informara si el denunciado se ha registrado

como candidato independiente.

Por lo que en fecha once de febrero la autoridad instructora dio cumplimiento

al requerimiento realizado.

11. Pruebas supervenientes. Mediante ocurso ingresado el dia doce de febrero
de la presente anualidad en Oficialia de partes de este Tribunal Electoral, el
denunciante ofrecio pruebas supervenientes, por lo que se remitio el escrito a

la autoridad instructora a efecto de realizar el desahogo correspondiente.

Derivado de lo anterior la autoridad instructora ingresé escrito en la Oficialia
de Partes de este Tribunal Electoral el diecinueve de febrero, dando

cumplimiento a lo sefialado en el parrafo anterior.

12.Cierre de instruccién. Al encontrarse debidamente sustanciado el
Procedimiento Especial Sancionador, se declardé cerrada la instruccion el
veintiséis de febrero de dos mil veinte, para la elaboracion del proyecto de la

sentencia, la cual es dictada con base en las siguientes consideraciones:
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Il. COMPETENCIA

13.EI Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo es competente para resolver la
denuncia presentada por el ciudadano Humberto Lugo Salgado en su caracter
de representante suplente del Partido Politico MORENA, ante el Consejo
General de la Autoridad Instructora, toda vez que se aducen infracciones a la
normativa electoral dentro del proceso electoral 2019-2020 en que se
encuentra actualmente nuestra entidad federativa y del cual este Tribunal es
competente; lo anterior de conformidad con los articulos 1, 8, 14, 16, 17, 116
faccion IV, inciso b), y 133 de la Constitucion; 2, 3, 4, 9, 24 fraccioén IV, y 99,
apartado C, fraccion 1V, de la Constitucion Local; 1, fraccién V, 2,319 a 325y
337 a 342 del Codigo Electoral; 1, 2, 4, 7 y 12 fraccion Il, de la Ley Organica;
y, 1, 9,y 14, fraccion |, del Reglamento interno. Sirve de apoyo a lo anterior la

Jurisprudencia 25/2015 sustentada por la Sala Superior?.

Il. FIJACION DE LA LITIS.

14.El caso que nos ocupa, dentro del Procedimiento Especial Sancionador, se
constrifie en declarar la existencia o inexistencia, en su caso, de los hechos
atribuidos al denunciado y determinar si dichos actos son o no violatorios de

las disposiciones legales de caracter electoral.

15.Bajo esa Optica, de lo denunciado por Humberto Lugo Salgado, representante
suplente del Partido Politico MORENA, se desprende que el denunciante
sefialé esencialmente como infraccion realizada la siguiente:
“...el ciudadano Francisco Basurto Acosta, violenta los
principios de legalidad y equidad en la contienda, al
sobreexponer su imagen al realizar actos anticipados de

precampana....”.

! COMPETENCIA. SISTEMA DE DISTRIBUCION PARA CONOCER, SUSTANCIAR Y RESOLVER
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES.- De la interpretacion sistematica de lo dispuesto en los articulos 41,
base Ill, Apartado D; 116, fraccion 1V, inicio 0), y 134, parrafo octavo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en relacion con lo establecido en los articulos 440, 470 y 471 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales, se advierte que el sistema de distribucién de competencias para conocer, sustanciar
y resolver los procedimientos sancionadores previstos en la normativa electoral atiende, esencialmente, a la
vinculacién de la irregularidad denunciada con algun proceso comicial, ya sea local o federal, asi como al &mbito
territorial en que ocurra y tenga impacto la conducta ilegal. De esta manera, para establecer la competencia de
las autoridades electorales locales para conocer de un procedimiento sancionador, debe analizarse si la
irregularidad denunciada: i) se encuentra prevista como infraccién en la normativa electoral local; ii) impacta solo
en la eleccion local, de manera que no se encuentra relacionada con los comicios federales; iii) esta acotada al
territorio de una entidad federativa, y iv) no se trata de una conducta ilicita cuya denuncia corresponda conocer a
la autoridad nacional electoral y a la Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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V. ESTUDIO DE FONDO.

16.Previo a realizar el estudio de fondo es necesario precisar que Unicamente
para efectos de la presente resolucion el ciudadano Francisco Leopoldo
Basurto Acosta es conocido indistintamente con el nombre de Francisco
Basurto Acosta, lo anterior por asi desprenderse de la documental de

actuaciones.

17.En mérito de lo anterior, por cuestion de orden se analizara el marco juridico
que rige la instrumentacién del Procedimiento Especial Sancionador, para
proceder al analisis de los hechos denunciados por el denunciante, vinculado
a las reglas relativas a actos de precampafia electoral, acto seguido, se
valoraran los medios de prueba en forma individual, para posteriormente
efectuar un andlisis conjunto conforme a los principios de la l6gica que permita
determinar el alcance demostrativo que en su caso obtengan, y asi estar en
aptitud de proceder al examen que permita tener o no acreditada la infraccion

denunciada

Marco juridico aplicable.

18. Atendiendo a este rubro tenemos que el articulo 3, numeral 1, inciso b) de la
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, establece que son
actos anticipados de precampafia, todas aquellas expresiones que se realicen
bajo cualquier modalidad y en cualquier momento durante el lapso que va
desde el inicio del proceso electoral hasta antes del plazo legal para el inicio
de las precampafas, que contengan llamados expresos al voto en contra 0 a

favor de una precandidatura.

19.Por su parte, el articulo 227, numeral 3 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, establece que la propaganda de precamparfa es
el conjunto de escritos, publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y
expresiones que durante el periodo establecido por la ley electoral y el que
sefale la convocatoria respectiva difunden los precandidatos a candidaturas a

cargos de eleccion popular con el propdésito de dar a conocer sus propuestas.

20.En ese sentido, la base del Sistema Electoral Local descansa sobre el mandato
constitucional previsto en el inciso j), de la fraccion 1V, del articulo 116, de la
Constitucion Federal, que establece que las Constituciones y leyes locales en

materia electoral, deberan, entre otras, contemplar las reglas a observar por
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los candidatos y partidos politicos en periodo de precampafias y campafas,

asi como las sanciones para el caso de que se vulneren tales disposiciones.

21.Por su parte el articulo 302, fraccion | del Codigo Electoral, refiere como
infracciones de los aspirantes, precandidatos o candidatos a cargos de
eleccion popular la realizacion de actos anticipados de precampafa o

camparfia segun sea el caso.

22.Con lo anterior, queda de manifiesto que la finalidad de la propaganda de
precampafa y los actos de precampafia son con el objetivo de lograr un
posicionamiento ante un posible electorado, dando a conocer su nombre y asi

promocionarse ante la ciudadania para una posible candidatura.

23.En ese sentido se ha pronunciado la Sala Superior en la jurisprudencia 4/2018
de rubro ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA. PARA
ACREDITAR EL ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL
MENSAJE SEA EXPLICITO O INEQUIVOCO RESPECTO A SU FINALIDAD
ELECTORAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES)Z
al establecer elementos que sirven como guia para dilucidar si determinada
propaganda puede colmar el elemento subjetivo que actualice un acto
anticipado de campafa, siendo que debe verificarse que las manifestaciones
sean explicitas e inequivocas respecto de su finalidad electoral, lo que implica,
gue se llame a votar a favor o en contra de una candidatura o partido politico,
se publicite una plataforma electoral o se posicione a alguien con el fin de

obtener una candidatura3.

24.Con base en ello, debe revisarse si:

2 ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA. PARA ACREDITAR EL ELEMENTO
SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA EXPLICITO O INEQUIVOCO RESPECTO A SU
FINALIDAD ELECTORAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES).- Una
interpretacion teleoldgica y funcional de los articulos 1° de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 3, parrafo 1, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; y
245, del Cdédigo Electoral del Estado de México, permite concluir que el elemento subjetivo de los actos
anticipados de precampafia y campafia se actualiza, en principio, solo a partir de manifestaciones
explicitas o inequivocas respecto a su finalidad electoral, esto es, que se llame a votar a favor o en
contra de una candidatura o partido politico, se publicite una plataforma electoral o se posicione a
alguien con el fin de obtener una candidatura. Por tanto, la autoridad electoral debe verificar: 1. Si el
contenido analizado incluye alguna palabra o expresién que de forma objetiva, manifiesta, abierta y
sin ambigliedad denote alguno de esos propésitos, 0 que posea un significado equivalente de apoyo
o rechazo hacia una opcidn electoral de una forma inequivoca; y 2. Que esas manifestaciones
trasciendan al conocimiento de la ciudadania y que, valoradas en su contexto, puedan afectar la
equidad en la contienda. Lo anterior permite, de manera mas objetiva, llegar a conclusiones sobre la
intencionalidad y finalidad de un mensaje, asi como generar mayor certeza y predictibilidad respecto
a qué tipo de actos configuran una irregularidad en materia de actos anticipados de precampafia y
campafia, acotando, a su vez, la discrecionalidad de las decisiones de la autoridad y maximizando el
debate publico, al evitar, de forma innecesaria, la restriccién al discurso politico y a la estrategia
electoral de los partidos politicos y de quienes aspiran u ostentan una candidatura.

3 Enfasis afiadido.
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a) En la publicidad o evento denunciado (cabalgata de reyes) se
encuentra alguna palabra o expresion que, de forma objetiva,
manifiesta, abierta y sin ambigiedad denote alguno de esos
propdsitos, 0 que posea un significado equivalente de apoyo o
rechazo hacia una opcion electoral de manera inequivoca; y

b) Que esas manifestaciones trasciendan al conocimiento de la
ciudadaniay, valoradas en su contexto, puedan afectar la equidad

en la contienda.

Pruebas que obran en el expediente y su valoracion

25.Una vez establecido el marco normativo indispensable para la resolucién del
presente procedimiento, se procede al andlisis de las probanzas con que se
cuenta en el expediente que nos ocupa, que comprende los medios de prueba
aportados por las partes y las actuaciones realizadas por la autoridad

administrativa electoral.

26. Al denunciante en la audiencia de pruebas y alegatos le fueron admitidas las

siguientes:

A. La documental publica. Consistente en el acta notarial numero
diecisiete mil doscientos diecisiete, libro doscientos setenta y cuatro,
llevada a cabo por el notario publico Mario Pedro Velazquez Béarcena,
Titular de la Notaria Publica nimero ocho del Distrito Judicial de Tula
de Allende, Estado de Hidalgo, que contiene fe de hechos.

Documental que, con fundamento en los articulos 323 fraccion | y 324
segundo parrafo, del Cédigo Electoral, tiene pleno valor probatorio; sin
perjuicio de la eficacia probatoria que al momento de emitirse la
resolucién respectiva pueda alcanzar al concatenarse con demas

elementos que obren en el expediente.

B. Lainstrumental de actuaciones. Consistente en todas las constancias
de autos que beneficien a mi representado, prueba que se relaciona con

todos los hechos descritos en el presente escrito (sic).

C. La presuncional legal y humana. Consistente en todo lo que
favorezca a mi representado y relaciono con lo expresado en la

presente audiencia (sic).
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Medios de prueba (B y C) que de conformidad con el articulo 324, ultimo
parrafo, del Cdédigo Electoral dispone que la instrumental de
actuaciones y la presuncional legal y humana, so6lo generan indicios y
haran prueba plena sobre la veracidad de los hechos, al concatenarse
con los demas elementos de conviccion que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de

la relacién que guardan entre si.

27.Por su parte la autoridad instructora recabg las siguientes pruebas:

A. Ladocumental publica. Consistente en Acta Circunstanciada de fecha
trece de enero del afio en curso, a través de la cual se certifica el
contenido de la siguiente direccion electronica
https://www.facebook.com/profile.php?id=100011913578323;

Documental que, con fundamento en los articulos 323 fraccion | y 324
segundo parrafo, del Cdédigo Electoral, tiene pleno valor probatorio; sin
perjuicio de la eficacia probatoria que al momento de emitirse la
resolucién respectiva pueda alcanzar al concatenarse con demas

elementos que obren en el expediente.

B. La documental publica. Consistente en oficio nimero PMA-326/2020
de fecha quince de enero del afio dos mil veinte, suscrito por el L.D.

Salvador Pérez Gomez, Presidente Municipal de Ajacuba, Hidalgo.

Documental que, con fundamento en los articulos 323 fraccion |y 324
segundo parrafo, del Codigo Electoral, tiene pleno valor probatorio; sin
perjuicio de la eficacia probatoria que al momento de emitirse la
resolucién respectiva pueda alcanzar al concatenarse con demas

elementos que obren en el expediente.

C. La documental privada. Consistente en escrito de fecha dieciséis de
enero del afio dos mil veinte, suscrito por la C. ALICIA GARDENIA
URIBE RAMIREZ, Representante Legal de Intercomunicaciones
URYME del Valle S.A. de C.V. con canal local Generado “Vismo T.V.”.

D. Memoria USB. Presentada por la C. ALICIA GARDENIA URIBE
RAMIREZ, Representante Legal de Intercomunicaciones URYME del

Valle S.A. de C.V. con canal local Generado “Vismo T.V.”.

Medio de prueba (D) que de conformidad con el articulo 324, ultimo

parrafo, del Cadigo Electoral dispone que las pruebas técnicas, solo
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generan indicios y haran prueba plena sobre la veracidad de los hechos,
al concatenarse con los demas elementos de conviccion que obren en
el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el

recto raciocinio de la relacion que guardan entre si.

28.Pruebas ofrecidas por la parte denunciada.

A. La instrumental publica de actuaciones. Consistente en todas las
constancias de autos que me beneficien, pruebas que se relacionan con
todos los hechos narrados en la presente contestacion (sic).

B. Presuncional en su doble aspecto legal y humano. Derivado de los
razonamientos y valoraciones de caracter deductivo o inductivo por los
cuales esta autoridad electoral llega al conocimiento de hechos
desconocidos a partir de la existencia de un hecho conocido, en todo lo

que favorezca a mis legitimos intereses (sic).

Medios de prueba que de conformidad con el articulo 324, ultimo
parrafo, del Cdbdigo Electoral dispone que la instrumental de
actuaciones y la presuncional legal y humana, so6lo generan indicios y
haran prueba plena sobre la veracidad de los hechos, al concatenarse
con los demas elementos de conviccién que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de

la relacion que guardan entre si.

Pruebas requeridas por el 6rgano resolutor mediante diligencias para

mejor proveer:

29.Mediante auto de fecha treinta de enero de la presente anualidad se requirié a
la autoridad instructora para que solicitara al denunciado para que en un
término de cuarenta y ocho horas acreditara ante el la autoridad instructora, la
existencia de la Fundacién “Juntos contra la pobreza”, con el acta constitutiva

respectiva o manifestara lo que a su derecho conviniera.

30.En cumplimiento al punto anterior el denunciado manifesté no contar con el
acta constitutiva de la referida asociacion, sin embargo, anexa la siguiente

documentacion:

A. Documental privada. Consistente en nombramiento otorgado al
ciudadano Francisco Leopoldo Basurto Acosta, como coordinador
honorifico de los programas para combatir la pobreza y la marginacion
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de los municipios de Francisco I. Madero y Ajacuba del Estado de
Hidalgo, expedida por el Licenciado Sergio Rivera Vivar, Presidente

Estatal de la Fundacién Unidos Contra la Pobreza y Marginacion A.C.

Medio de prueba que con fundamento en los articulos 323 fraccion Il y
324 ultimo parrafo, del Codigo Electoral, s6lo genera indicios y hara
prueba plena sobre la veracidad de los hechos, al concatenarse con los
demas elementos de conviccibn que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de

la relacién que guardan entre si.

B. Documental privada. Consistente en carpeta de presentacion de la
asociacion civil “Fundacion unidos contra la pobreza y la marginacion
A.C.”, en la que a decir del denunciado cuenta con RFC, registro ante
el Registro Federal de Organizaciones de la Sociedad Civil (este ultimo

ilegible para esta autoridad jurisdiccional).

Medios de prueba que con fundamento en los articulos 323 fraccion Il 'y
324 ultimo péarrafo, del Codigo Electoral, solo genera indicios y hara
prueba plena sobre la veracidad de los hechos, al concatenarse con los
demés elementos de conviccibn que obren en el expediente, las
afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio de

la relacién que guardan entre si.

Hechos acreditados

31.Este Tribunal Electoral determina que con base en el contenido de la fe de
hechos llevada a cabo por el notario publico Licenciado Mario Pedro Veladzquez
Barcena, titular de la notaria publica nimero ocho del Distrito Judicial de Tula
de Allende, Hidalgo, misma que ya fue descrita en la relacion de pruebas que
obran en el expediente; si hubo manifestaciones de caracter electoral por parte

del denunciado, al sefialar el fedatario lo siguiente:

“... Siendo las nueve horas, me constitui en la gasolinera ubicada en la
carretera Ajacuba — Pachuca encontrandome con el sefior Yovani
Monroy Uribe y a las 9:20 me percate que llegdb una camioneta
Suburban color blanca con placas del Estado de México y una
camioneta de tipo “pikup silverado” color gris la cual traia jalando un
remolque con adornos alusivos a las fiestas navidefas, asi mismo se
encontraban arriba de dicho remolque tres personas con un disfraz de
‘reyes magos”, asi como una variedad de regalos tales como pelotas,

10
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mochilas, lapiceras y diversos juguetes, de igual manera en dicho
remolque se encontraba un equipo de audio y sonido con microfono
integrado, posteriormente a dicho remolque subieron alrededor de
nueve personas las cuales vestian playera color blanca en la que traian
estampado en la parte trasera la leyenda de “Staff” en color negro y en
la parte delantera la palabra “Basurto” en letras color guinda, doy fe que
una personas del sexo masculino que vestia una chamarra de piel color
café también subié a dicho remolque, con lo cual iniciaron un recorrido
que partié desde el lugar donde estabamos ubicados, estacionandose
en diferentes puntos donde ya se encontraban reunidos nifios
acompafados de sus padres esperando la caravana y las personas que
venian en el remolque entregaban las pelotas, mochilas y lapiceras a
dichos niflos y a los adultos les entregaban unas papeletas donde

aparecian el nombre y foto del sefior Francisco Basurto Acosta entre

otros puntos hicieron alto frente a la tienda de abarrotes “El Chapulin”,
a un costado de la papeleria “la Palma” esquina con la secundaria
“‘Alfonso Reyes” frente a la tienda de pinturas “Sayer” y asi siguiendo el
recorrido por las calles principales del Municipio de Ajacuba como lo son
Avenida Francisco |. Madero, Calle Juan Cruz Oropeza, pasando por el
balneario ejidal “Las Lumbreras”; doy fe de que a lo largo del recorrido
la persona del sexo masculino que portaba chamarra de color café quien
hasta ese momento no se habia identificado con el suscrito, hacia uso
de la voz a través del micr6fono que iba arriba del remolque invitando
a los nifios que se encontraban en la orilla de la carretera a que se
acercaran a recibir “regalos” que les traian los “Reyes Magos”; siendo
las 10:05 baja de dicho remolque, la persona anteriormente descrita se
acerca al suscrito Notario y se identifica con el nombre de Francisco
Basurto Acosta, por lo cual me identifiqué como Notario y le expliqué el
motivo de la diligencia que me encontraba practicando, una vez
recurrido esto regreso al lugar de donde venian y subi6 a la camioneta
“pikup” que venia jalando el remolque; asi sigui6 el recorrido pasando
por la calle Avenida del Trabajo de la Colonia Santa Teresa, siendo las
10:53 pasaban por la calle 18 de marzo, en donde pararon en la esquina
a subir bolsas de plastico que contenian diversos juguetes y siguiendo
el recorrido de la caravana llegamos a la Comunidad de Santiago
Tezontlale frente al Pantedn donde paré la caravana entregaron
diversos juguetes a los nifios que se encontraban a la orilla de la
carretera agrupados junto con sus padres y después de hacer esto se
acercaron un grupo aproximado de ocho personas al suscrito Notario
mismas que portaban playeras blancas con las leyendas anteriormente

descritas a preguntarme el motivo por el cual estaba practicando la
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diligencia y una vez que me identifiqué como Notario y les expliqué el
motivo de la misma me manifestaron que formaban parte de una
asociacion sin fines de lucro denominada “Juntos contra la Pobreza” la
cual era presidida por el sefior Francisco Basurto Acosta; siendo
aproximadamente las 11:15 me acerqué al sefior Francisco Basurto
Acosta para notificarle que la diligencia habia terminado y me retiré del
lugar y la caravana de “Reyes Magos” continuo con su recorrido...”

“...Una vez llegando a las oficinas de la Notaria a mi cargo y a solicitud
del sefior Yovani Monroy Uribe ingresamos a mi computadora
personal a la red social denominada Facebook en donde doy fe que en

el “perfil” del sefior Francisco Basurto Acosta se encontraban diversas

publicaciones en donde se puede observar un posteo de fecha tres de
enero en donde informa a los nifios que los “reyes magos visitaran el
Municipio de Ajacuba , Hidalgo el lunes 6 de enero y llevaran un
presente para ellos” haciendo mencion del recorrido que haran y los
horarios, acompafiado de una imagen de los tres reyes magos y la foto
y el sefior Francisco Basurto Acosta; posteriormente con fecha 4 de

enero posted un video en donde se ve el sefior Francisco Basurto

Acosta acompafado de tres personas con disfraz de “reyes magos” con
pelotas, mochilas y lapicera en las manos, haciendo una invitacion “para
gue los nifios lleven a sus papas al recorrido que haran los reyes magos
en el municipio de Ajacuba, quienes les traen un regalo desde el lejano
oriente”; asi mismo con fecha seis de enero empez6 a postear videos
del recorrido de la caravana, en el primer video se observa una leyenda
gue dice asi iniciamos y se puede escuchar la voz de una mujer que
dice: “asi iniciamos las transmisién del dia de reyes del Licenciado

Francisco Basurto Acosta”; a las 9:57 am subié un video en donde se

observa la camioneta pikup con el remolgue y las personas antes

descritas en el cual el sefior Francisco Basurto Acosta hace un llamado

a las personas para que se acerquen a recibir un presente que les tienen

los “reyes magos”, y el sefor Francisco Basurto Acosta saluda a los

papas de lis nifos; a las 11:24 sube un nuevo video donde se escucha
la voz de una mujer diciendo que ya encuentran en la comunidad de

Santiago Tezontlale, posteriormente el sefior Francisco Basurto Acosta

hace uso de la voz escuchandose que invita a los nifios a que se
acerquen por que los “reyes magos les estan dando un pequeino
presidente pre presente”* en Santiago Tezontlale,; A las 11:51 posteo
otro video en donde se escucha la voz de una mujer que dice que los

“reyes magos” ya estan en Vicente Guerrero, agradecen a las personas

4 Lo resaltado es propio.
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por llevar a los nifios a recibir un regalito de parte de los reyes magos;
a las 3:55 posteo un video en el que se escucha la invitacién para que
los nifios y nifias se acerquen y traigan a sus papas®; en dicho video

se observa al sefior Francisco Basurto Acosta entregando dulces a los

nifios y nifias que se encontraba ahi reunidos; a las 4:29 posteo un video
en donde se escucha la voz de una mujer que dice que “Francisco
Basurto Acosta viene en compafiia de los reyes magos”, amiguitos
nifios y nifias ven saludalos en unos minutos ya estaran aqui”, en dicho
video se observa a los “reyes magos” entregando juguetes y de igual

manera al sefior Francisco Basurto Acosta hace entrega de juguetes a

los nifios ahi reunidos;...”

32.Lo anterior concatenado con la diligencia de desahogo de pruebas
supervenientes llevada a cabo el trece de febrero de la presente anualidad
mediante acta circunstanciada que se instrumentd en atencion al escrito
signado por el ciudadano Humberto Lugo Salgado en su caracter de
representante suplente del Partido MORENA, relativo al ofrecimiento de
pruebas supervenientes en la que se realizo la certificacion de la pagina web
https://www.facebook.com/profile.php?id=100011913578323 mediante
oficialia electoral, se desprende lo siguiente:

; mputo propiedad de este Instituto, se
|a utilizacion de un ﬁqué?;u?eitceédi?eccién electréonica para realizar |5
procede a ingresar a correspondiente-
certificacion rofile.php?id=1 00011913578323 ——___
hitps:/WWW. n, se despliega lo siguiente: ——————______

=e
< @ 1

facebo

© Osuates oo a0 ©

o equso
1 Ex8s66 o Pt 2w Dwracin UNAL conts

Che “ 2o
© Fows

-

i esprende un usuario de nombre Fran_cisco Basurto
Efo'sataarggng srgdd soF::iaI denominada facebook. En dncr_mo perfil se
observa una foto de forma rectangular la parte superior, en ‘ella
dnicamente se observan tres personas de las cuales sodlo se aprecia la
parte toracica, los brazos a los costados, aparentemente de pie y de
fondo un depdsito de rocosidades,‘posterlormente de lado izquierdo en
forma circular se observa la imagen de una persona de _pie
aparentemente del sexo masculino, de fondo se observa un deposito
de rocosidades. Por la parte central se aprecilan Igs §|gunentes banners:
“bjografia”, “informacion”, “amigos”, “fotos” y "mas’. Den‘t‘ro de los
“pDETALLES” del perfil se lee la siguiente leyenda; ESTUDIO
EN FACULTAD DE DERECHO, UNAM, OFICIAL”.

5 Lo resaltado es propio.
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De Ia anterior se desprende una publicacién misma que aparenta haber sido
realiza mediante el perfil social de nombre “Francisco Basurto Acosta

esta con Paola Cecilia Guiterrez” en |la misma red social, en fecha 10 de
febrero a las (20:00) veinte horas y que a la letra dice: “Con la oportunidad

de colaborar con el equipo.” Seguido a ello se aprecian tres
imagenes que a continuacién se describen; la primera imagen
localizada en la parte superior central se observa a varias personas de
ambos géneros, algunas de ellas portan chalecos quienes realizan
diferentes actividades como sostener una camara, sostener un
micréfono y sostener algunas hojas, estas localizadas aparentemente
sobre un escenario, a un costado derecho de las mismas se observan
tres bocinas y en la parte inferior de la imagen un cumulo de gente de
las que sélo se observan sus cabezas y algunos celulares. Continuando
con la descripcion, la segunda imagen localizada en la parte inferior
izquierda se observa a varias personas de ambos géneros, algunas de
ellas portan chalecos quienes realizan diferentes actividades como
sostener una camara, sostener celulares y sostener algunas hojas,
estas localizadas aparentemente sobre un escenario, a un costado
derecho de las mismas se observan tres bocinas y en la parte inferior
de la imagen un cumulo de gente de las que solo se observan sus
cabezas, algunos celulares y camaras. Posteriormente en | 2 Gltima
imagen se localiza en el centro de lo que apientg e
escenario una persona de espaldas aparentemente
femenino quien porta un chaleco con una leyenda que a la letra dic
3 )

untamientos2020

~ ESTAITAL
N / ORAL #AY : AvUrey,
=Ee ELE‘ZJ' Meéxico™, quien sostiene un micréfono, getone
FAvAT FRTORAT o /a esperanza de do GeNnte.——————————m—=———————m——eeee | TR
“Morer 'observa un cum!.l’o advierte un recuadro con la leyenda
fondo se isma pagina se ueve imagenes, dentro de las mismag,

cen n
. ales apare
“Fotos” en las cu personas re

alizando diferentes actividades _.__

s i nde una publicacion misma que
i la anterior se despre r
Posten:;z:z::eﬁ:: realiza mediante el perfil social de nombre “Francisco

aparen
bt las (20:00) veinte
i d social, en fecha 10 de febrero a
Garcia” en la ';nl‘se'::: ':;ce: “Con la oportunidad de colaborar con el
horas y que a imagenes que a
localizada de lado

Basurto Acosta esta con Paulino Rodriguez y Luis Enrique Cadena
a.

.” Seguido a ello se a_preciar) cinco
cec?r:;{ﬁgacién ge describen; la primera 'lmagen aagne
superior izquierdo en donde se aprecian trt_as pers or,ta iy
primeras; una aparentemente del génerq femenino qweu;; P e
otra aparentemente del género masculino, atras de ellos se s
tercera persona aparentemente del g_énero mascuhno‘ qu:g nptres
lentes. Posteriormente de lado superior derecho se visua iza bl
imagenes en posicién vertical, en las mismas se aprecia un tu‘:‘nu el
gente y de fondo se observa una lona la cual se acomp?DaCKOL“.
siguiente leyenda: “AJACUBA APOYA : CADEA!A-YE Nt
Continuando con la misma, en la quinta imagen localizada en e_ oy
inferior izquierdo se advierte una imagen la cual dos _personas..mera
aparentemente del género masculino y otra del femen!nO'. la pn A
porta un chaleco el cual se acompafa de la siguiente leye

“MORENA” y la segunda porta una playera acompanada de |a
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siguiente letyenda: “UYoConLaLegalidad
#YoConLaInstitucionaIlldad'.

Por lo anterior, siendo las (16:33) dieciséis horas con treinta y tres
minutos del mismo dia, mes y afo en que se actta se da por concluida
la diligencia, instruyéndose la presente acta para hacer constar el
contenido de los enlaces electrénicos proporcionados por el solicitante,
mismo que consta de (03) tres fojas escritas por ambas caras a

excepcion de la ultima foja.

Ate a nte

Karla Lizbeth Zendejas Contreras
Jefa de oficina “B”

33.Ahora bien, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, ha

definido que, para poder acreditar un acto anticipado de precampaifa o

camparnia, es necesaria la concurrencia de tres elementos.

a)

b)

Un elemento personal: que los realicen los partidos politicos, sus
militantes, aspirantes o precandidatos y en el contexto del mensaje se
adviertan voces, imagenes o simbolos que hagan plenamente

identificable al sujeto o sujetos de que se trate.

El mismo se acredita toda vez que de los elementos probatorios que
obran en autos que dejan en evidencia la cabalgata de reyes realizada por
el ciudadano Francisco Leopoldo Basurto Acosta y otros ciudadanos, asi
como las publicaciones en su red social Facebook, asi como también la
entrega de regalos personalizados con el apellido de dicho ciudadano;
elementos probatorios que permiten concluir que se esta promoviendo el
nombre del denunciado, a partir de la inclusidon de manera relevante, central
y en primer plano de su nombre, situacion que se corrobora incluso de la
fe de hechos de la cabalgata donde el fedatario publico hace constar lo

siguiente: “...posteriormente el sefior Francisco Basurto Acosta hace uso

de la voz escuchandose que invita a los nifios a que se acerquen por que
los “reyes magos les estan dando un pequefno presidente pre

presente”...”.

Un elemento temporal: que dichos actos o frases se realicen antes de la
etapa procesal de precampafia o camparfa electoral. Se acredita con los

referidos hechos, llevados a cabo iniciado el proceso electoral local.
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c) Un elemento subjetivo: que una persona realice actos o cualquier tipo de
expresion que revele la intencion de llamar a votar o pedir apoyo a favor o
en contra de cualquier persona o partido, para contender en un
procedimiento interno, proceso electoral; o bien, que se advierta la finalidad

de posicionar a alguien con el fin de obtener una candidatura.

Situacién dltima que se deja en evidencia con todo el caudal probatorio, al
sobreexponer la imagen y nombre del ciudadano Francisco Leopoldo
Basurto Acosta.

34.Elementos objetivos a partir de los cuales, se promociona de manera indebida
a dicho ciudadano, lo que produce un posicionamiento en el electorado,
vulnerando con ello, el principio de equidad en el actual proceso electoral local,

por tanto, si constituye un acto anticipado de precampana.

35.Luego entonces, a juicio de este Tribunal Electoral, los medios de conviccién
ya mencionados generan credibilidad en cuanto a los hechos que el
denunciante, atribuye al denunciado, es decir respecto a actos
anticipados de precamparfa por sobreexposicion de la imagen de una
persona, con posibilidades de ser aspirante a candidato por el Partido
Politico MORENA.

36.Lo anterior en razén de que derivado de la oficialia electoral de fecha doce de
febrero de dos mil veinte, este Tribunal Electoral advierte un vinculo entre el
ciudadano Francisco Leopoldo Basurto Acosta y el Partido Politico MORENA,
esto concatenado con la cabalgata de reyes realizada el seis de enero de la
presente anualidad misma que consta en la fe de hechos referida en parrafos
anteriores, sin duda son elementos que en su conjunto denotan de manera
inequivoca sobreexposicion de imagen de un ciudadano lo cual evidencia la
intencionalidad de promover y posicionar al denunciado; documentales a las
gue se les otorga pleno valor probatorio de conformidad con lo estipulado por
el articulo 324 del Cddigo Electoral en su segundo parrafo; lo anterior
realizando un analisis en conjunto de las pruebas que obran en autos,
atendiendo a las reglas de la l6gica, la experiencia y la sana critica, asi como

a los principios rectores de la funcién electoral.

37.En ese tenor, la Sala Superior en la tesis XXV/2012 ha sostenido que la

prohibicién de realizar actos anticipados de precampafia y campafia busca
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proteger el principio de equidad en la contienda, para evitar que una opcién

politica obtenga ventaja en relacién con otra®.

38.En tal sentido una vez que han quedado acreditados los elementos que
conforman la infraccion administrativa analizada, se procedera a estudiar la
responsabilidad del denunciado, teniendo en cuenta las probanzas que obran
en el expediente en que se resuelve, las cuales ya fueron valoradas de
conjunta, conforme a los principios previstos en los articulos 324 y 361 del
Cddigo Electoral.

Responsabilidad del ciudadano Francisco Leopoldo Basurto Acosta.

39.El ciudadano denunciado es responsable de la realizacidén de actos anticipados
de precampania, en contravencion del articulo 302 fraccion |y 304 fraccion I,
del Codigo Electoral, dada la promocién y proyeccion que obtuvo, derivado de
cabalgata de reyes llevada a cabo el seis de enero de la presenta anualidad y
las publicaciones realizadas en su perfil de Facebook en fechas diez de febrero
de la misma data, fechas en las cuales ain no comenzaba el periodo de
precampafas, lo cual ha quedado ampliamente explicado en parrafos

precedentes.

40.Ademas, no es suficiente que al contestar su denuncia, el denunciado negara
los hechos atribuidos como actos anticipados de precampafia y que adujera
gue los mismos fueran por parte de la Fundaciéon Unidos Contra la Pobreza y
Marginacion A.C., toda vez que de los medios probatorios que obran en autos,
se concluye que el denunciado no acredité de manera fehaciente la existencia
legal de la citada fundacién ni mucho menos que acreditara formar parte de
ella ya que exhibe entre otras una documental privada consistente en un
nombramiento a su nombre signado por Sergio Rivera Vivar, presidente estatal
de la Fundacion Unidos Contra la Pobreza y Marginacion A.C., asi como
diversas documentales privadas contenidas en una carpeta de presentacion a

nombre de dicha fundacioén consistentes en:

6 ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA Y CAMPANA. PUEDEN DENUNCIARSE EN
CUALQUIER MOMENTO ANTE EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL.- De la interpretacion
sistematica y funcional de los articulos 41, péarrafo segundo, bases IV y V, primer parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 109, 211, 212, parrafo 1, 217, 228, 342, parrafo
1, inciso e), 344, parrafo 1, inciso a), 354, parrafo 1, inciso a), 367, parrafo 1, inciso c¢) del Cdodigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales y 7, péarrafo 1, inciso ¢) del Reglamento de
Quejas y Denuncias del Instituto Federal Electoral, se advierte que la prohibicion de realizar actos
anticipados de precampafia y campafia busca proteger el principio de equidad en la contienda, para
evitar que una opcién politica obtenga ventaja en relacién con otra. Por ello, tomando en consideracion
gue esos actos pueden realizarse antes de las etapas de precampafa o campafia, incluso antes del
inicio del proceso electoral, debe estimarse que su denuncia puede presentarse ante el Instituto
Federal Electoral, en cualquier tiempo.
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e Un documento ilegible en el que de la lectura Unicamente se obtiene lo
siguiente: “...constancia de autorizacion en México y para recibir donativos

en el extranjero...” como se observa:

e Otro documento ilegible en el que Unicamente se observa la palabra

constancia:

e Copia de un documento ilegible que al parecer es una Cédula de

identificacion Fiscal.
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e Nueve hojas con fotografias de diversas personas en diversos eventos, en
algunas se alcanza a apreciar lonas con el nombre de “Fundacion Unidos

contra la Pobreza y Marginacion, A.C.

41. Documentales que, al tener el caracter de privadas, este 6rgano jurisdiccional
le otorga valor de indicio de conformidad con lo estipulado por el articulo 324
del Cdadigo Electoral, por o que no genera conviccion sobre la existencia de
dicha fundacion, al no ser legible en la mayoria su contenido.

42.En tales condiciones, esta autoridad jurisdiccional arriba a la conclusién de que
le es atribuible al denunciado, responsabilidad en la comisién de actos
anticipados de precampafia, lo que le reporta un beneficio consistente en la
proyeccién y posicionamiento ante la ciudadania, en una fecha anterior al inicio

del periodo de precampafas.

Ausencia de Culpa In Vigilando

43.Con fundamento en lo dispuesto en el apartado 1 inciso “a” del articulo 25 de
la Ley General de Partidos Politicos y fraccion 1X del articulo 25 del Cdadigo
Electoral, es obligacién de los partidos politicos conducir sus actividades
dentro de los cauces legales y ajustar su conducta y la de sus militantes a los
principios del Estado democratico, siendo aplicable de igual manera la tesis
jurisprudencial XXXIV/2004 emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

44.En ese orden de ideas, con base en la legislacion actual se considera
necesario tener un elemento objetivo que permita responsabilizar de forma
directa al partido politico con la comision de la conducta que en su caso se
esté denunciando, es decir, es necesario que se cuente con un elemento que

19



TEEH-PES-001/2020

permita evidenciar que el partido politico que ostenta la figura de garante va a

recibir un beneficio por la realizacion de la conducta.

45.En razén de lo anterior, este Tribunal Electoral estima que las probanzas
desahogadas en autos no acreditan la omision en que pudieron haber incurrido
los partidos politicos, consistente en su deber de vigilar que sus aspirantes,
candidatos, militantes y simpatizantes desarrollen sus actividades conforme a

la normatividad electoral.

46.Esto es asi ya que, como consta en autos, se les requirio a los Partidos
Politicos tanto nacionales como locales mediante auto de fecha diez de febrero
de la presente anualidad, para que informaran si tienen registrado a Francisco
Leopoldo Basurto Acosta como militante, asi como también informaran si lo
tenian contemplado como aspirante a algun cargo para el Proceso Electoral
2019-2020.

47.En ese sentido, todos los partidos politicos tanto nacionales como locales,
fueron coincidentes en manifestar que en su base de datos no tienen

registrado al denunciado como su militante, ni como aspirante.

48.Por tanto, no se actualiza la culpa in vigilando en que pueden incurrir los
Partidos Politicos por no cumplir la obligacion de conducir sus actividades
dentro de los cauces legales y ajustar su conducta y la de sus militantes a los
principios del Estado Democratico, respetando la libre participacion politica de

los demas partidos politicos y los derechos de los ciudadanos.

Individualizaciéon de la sanciéon

49. Al competer a este Tribunal Electoral emitir la resolucion respectiva y toda vez
gue ha quedado acreditada la existencia de la violacion por parte del
denunciado, lo procedente es imponer la sancién que conforme a derecho

corresponda.

50.Con fundamento en el articulo 317 del Codigo Electoral, para individualizar las
sanciones previstas en el articulo 312, fraccion V, inciso a), del ordenamiento
legal anteriormente citado; se debe resaltar, que dicho catalogo de sanciones
no obedece a un sistema tasado en el que el legislador establezca de forma
especifica qué sancion corresponde a cada tipo de infraccion, sino que se trata
de una variedad de sanciones cuya aplicacion corresponde a la autoridad

electoral competente, esto es, se advierte que la norma otorga implicitamente
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la facultad discrecional al 6rgano jurisdiccional para la imposicién de la

sancion.

51. Ahora bien, para determinar el grado de sancion, se debe tomar en cuenta las
circunstancias que rodean la contravencion de la norma administrativa, de

acuerdo a lo siguiente:

a) Lagravedad delaresponsabilidad en que se incurray la conveniencia
de suprimir practicas que infrinjan el Cédigo Electoral en atencion al
bien juridicamente tutelado. Por cuanto hace a la gravedad de la
infraccion en atencion al bien juridicamente tutelado debe atenderse al
posible numero de personas a las que ha llegado la imagen del denunciado,
con los eventos realizados el dia seis de enero del presente afio consistente
en una cabalgata de reyes y la manifestacion realizada por el mismo:
“...los reyes magos les estan dando un pequeio presidente pre

presente...”.

b) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccion. —

Con la realizacion de la cabalgata de reyes
magos presidida principalmente por el
Modo denunciado, concatenado esto con sus
publicaciones en la red social Facebook en
eventos del partido Politico MORENA.

Dicha cabalgata se llevo a cabo el dia seis
de enero de la presente anualidad y los
Tiempo eventos partidistas de MORENA se
llevaron a cabo el diez de febrero del

mismo ano.

La cabalgata de reyes se realiz6 en las
siguientes comunidades del municipio de
Ajacuba, Hidalgo:

Colonia La Palma, Circuito de Ajacuba,
Avenida Principal Santiago Tezontle,
Lugar Avenida Principal Vicente Guerrero, San
Nicolas Tecomatlan en la avenida principal
a la salida a Emiliano Zapata, en avenida
principal Emiliano Zapata, avenida
principal al centro en Tulancalco y Ignacio

Zaragoza frente a la primaria.

c) Las condiciones socioeconémicas del denunciado. Dentro del asunto
gue hoy nos ocupa, no se acreditan dichas condiciones.

21



TEEH-PES-001/2020

d) Las condiciones externas y los medios de ejecucion. Se atribuye al
denunciado, por realizacion de actos anticipados de precampafa, llevados
a cabo a través de una cabalgata de reyes, sobreexponiendo su imagen, lo

cual contraviene la normativa electoral.

e) Laobservanciade los principios de igualdad sustantiva entre mujeres
y hombres, de no discriminacién, la perspectiva de género en
términos de las disposiciones aplicables, y la violencia politica en
razon de género. En el presente procedimiento especial sancionador no
se actualiza dicho elemento, por no se materia ni tener relacién con el

problema planteado.

f) Lareincidenciaen el incumplimiento de obligaciones.- Sefala el propio
Caodigo Electoral, que se considera reincidente al infractor que, habiendo
sido declarado responsable del incumplimiento de una obligacién de ese
cuerpo normativo, incurra nuevamente en la misma conducta sancionable
conforme a esa fuente legal; al respecto este Tribunal Electoral estima que
en caso en particular no se configura la reincidencia, ello toda vez que en
autos no existe constancia alguna de que, con anterioridad a los hechos

denunciados, hayan sido sancionados por idéntica conducta.

g) En su caso, el monto del beneficio, dafio o perjuicio derivado del
incumplimiento de obligaciones. Aspecto que no se toma en
consideracion en virtud de gue no existen medios de prueba que permitan
cuantificar monetariamente un beneficio econémico al responsable de la

conducta que se debe sancionar.

52.Por consiguiente, lo procedente es ubicar al denunciado en sanciones que
tengan en cuenta las circunstancias del caso y aplicarlas con la finalidad de

disuadir las conductas reprochadas y evitar asi una reincidencia.

53.Con base en lo anterior, se tiene en cuenta que en el caso particular no se
cuentan con elementos suficientes para acreditar fehacientemente el nimero
de ciudadanos a los que pudo llegar con la cabalgata de reyes y las
publicaciones en Facebook; por lo que la amonestacion publica se torna
eficaz al publicitarse, haciendo del conocimiento al mayor nimero de personas
gue el denunciado, inobservo las disposiciones legales al incurrir en conductas

gue se configuran como violaciones a la normatividad electoral.

54.En consecuencia, en términos de la fraccion V, inciso a), del articulo 312 del

Cadigo Electoral, se sanciona al denunciado con amonestacion publica, la
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cual debera hacerse efectiva en la sesion del pleno en la cual se resuelva el
presente asunto, asi como en su oportunidad publicarse en la pagina de

internet de este Tribunal.

55.Lo anterior en el entendido de que con esa sancidon se busca lograr la
prevencion de futuras violaciones, por lo que, al aplicar a las sanciones, se
considera que se cumple el mismo, ya que persigue un fin constitucionalmente
valido, ademés de ser idoneas, necesarias y proporcionales en sentido

estricto, razones por las que se impone la referida amonestacién publica.

Efectos De La Sentencia

A) Al haberse concluido que el denunciado viol6 la normativa electoral, al realizar
actos anticipados de precampafa, se ordena al ciudadano Francisco Leopoldo
Basurto Acosta, retire las publicaciones realizadas en sus redes sociales,
relativas a la cabalgata de reyes llevada a cabo el seis de enero de dos mil
veinte, asi como las publicaciones realizadas el diez de febrero de la misma

anualidad.

B) Hecho lo anterior debera informar su cabal cumplimiento a este Tribunal
Electoral en un plazo de 48 horas contadas a partir de la notificacion de la

presente sentencia.

C) Se exhorta al ciudadano Francisco Leopoldo Basurto Acosta abstenerse de
realizar cualquier acto tendente a sobre posicionar su imagen en el posible
electorado, hasta en tanto no obtenga la calidad de precandidato o candidato,
y se encuentre en la temporalidad y términos referidos por la Ley.

Por lo expuesto se:
RESUELVE

PRIMERO. Este Tribunal Electoral es competente para resolver el

Procedimiento Especial Sancionador en que se actla.

SEGUNDO. Se declara la existencia de la violacion denunciada, en
consecuencia, el ciudadano Francisco Leopoldo Basurto Acosta, es
responsable de contravenir la normativa electoral local, de acuerdo con los

razonamientos contenidos en los apartados de la presente sentencia.

TERCERO. Se impone como sancion a Francisco Leopoldo Basurto
Acosta, AMONESTACION PUBLICA, misma que sera aplicada en los términos

establecidos en la presente resolucion.
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CUARTO. Se ordena al ciudadano Francisco Leopoldo Basurto Acosta, dar

cumplimiento a lo ordenado en la parte denominada efectos de la sentencia.

Notifiquese como en derecho corresponda, asimismo higase del conocimiento

publico el contenido de la presente sentencia, a través del portal web de este Tribunal
Electoral.

Asi lo resolvieron y firmaron por unanimidad las Magistradas y el Magistrado
gue integran el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, Presidenta Maria Luisa

Oviedo Quezada, Monica Patricia Mixtega Trejo y Manuel Alberto Cruz Martinez,

ante la Secretaria General, Rosa Amparo Martinez Lechuga que autoriza y da fe.
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