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JUICIO ELECTORAL

EXPEDIENTE: TEEH-JE-002/2020 Y SU
ACUMULADO TEEH-RAP-002/2020.

ACTOR: ADRIAN TELLEZ ZENTENO.

AUTORIDADES RESPONSABLES:
SECRETARIO EJECUTIVO Y CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL DE HIDALGO.

MAGISTRADA PONENTE: MONICA
PATRICIA MIXTEGA TREJO.

Pachuca de Soto, Hidalgo, a veintiocho de marzo de dos mil veinte.

Sentencia que desecha el juicio electoral y su acumulado al rubro indicados,
hechos valer por ADRIAN TELLEZ ZENTENO, en su caracter de militante del
partido politico MORENA, en contra de la omision del Consejo General y del
Secretario Ejecutivo del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo de dar tramite a la

queja interpuesta en via de Procedimiento Especial Sancionador.

GLOSARIO
Actor: Adrian Téllez Zenteno.
Autoridades Responsables: Consejo General y Secretario Ejecutivo del IEEH.
Cadigo Electoral: Cadigo Electoral del Estado de Hidalgo.
Constitucion: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.
Constitucion Local: Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Hidalgo.
LGSMIME: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién

en Materia Electoral.

JE: Juicio Electoral.
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Ley Organica: Ley Orgéanica del Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo.
Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion.

Tribunal Electoral: Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo.

I.- ANTECEDENTES.

1.- Inicio del Proceso Electoral. De acuerdo al calendario electoral aprobado
por el Consejo General mediante Acuerdo: IEEH/CG/053/2019, con fecha
quince de diciembre del dos mil diecinueve, dio inicio el proceso electoral 2019
- 2020, para la renovacion de los ochenta y cuatro Ayuntamientos de esta

entidad federativa.

2. Presentacién de la queja. Con fecha once de marzo de dos mil veinte, el
actor presento escrito de queja ante el IEEH para denunciar la realizacion de
actos anticipados de campafa y precampafa en contra de Pablo Vargas

Gonzélez.

3. Acuerdo de radicacion IEEH. Con motivo de la denuncia, con fecha trece
de marzo de dos mil veinte, el IEEH acordo registrar y formar el expediente
IEEH/SE/PES/015/2020, previniendo al C. Adrian Téllez Zenteno a efecto de
ratificar su escrito de denuncia, en virtud de no encontrarse satisfecho el
requisito de procedibilidad consistente en firma autégrafa en el escrito

de queja, mismo que le fue notificado el diecisiete siguiente.

4. Pruebas Supervenientes. Con fechas diecisiete, dieciocho, veintiuno y
veintrés de marzo del dos mil veinte, el actor present6 escritos ante el IEEH
para aportar pruebas supervinientes en el Procedimiento Especial
Sancionador, por la realizacion de actos anticipados de actos de pre-campafia
y campafia, en contra de Pablo Vargas Gonzalez, asi como la implementacion

de las medidas precautorias solicitadas en su denuncia de origen.

5. Acuerdo de desechamiento. Mediante proveido de fecha veintitrés de
marzo de dos mil veinte, el IEEH, dict6 acuerdo a efecto de tener por no
presentada la queja del ciudadano Adrian Téllez Zenteno en virtud que, a
pesar de haber sido debidamente notificado, no se presento a ratificar su

escrito de denuncia.
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Il.- TRAMITE Y SUBSTANCIACION DEL MEDIO DE IMPUGNACION

6. Demanda. En fecha veintitrés de marzo de este afio, ante oficialia de partes
de este Tribunal Electoral, el actor promovié medio de impugnacion, derivado de
la omision por parte del IEEH de dar trdmite al Procedimiento Especial

Sancionador en contra de Pablo Vargas Gonzalez.

7. Recepcion y turno. Mediante acuerdo de misma fecha, la Magistrada
Presidenta de este Tribunal ordend registrar el medio impugnativo y reencauzarlo
como Juicio Electoral bajo el nimero TEEH-JE-002/2020, ordenandose turnar a
la ponencia de la Magistrada Moénica Patricia Mixtega Trejo, para su debida

substanciacion y resolucion.

8.- Radicacién. En misma data la magistrada instructora ordend radicar en esta
ponencia el expediente en que se actla, requiriendo el trdmite de ley a las
autoridades sefialadas como responsables, asi como prevenir al actor que en el
término concedido se presentara a las instalaciones de este Organo
Jurisdiccional a ratificar su escrito de demanda por advertirse que soOlo se

estamp® una firma con un rasgo comun “X”.

9.- Raz6n actuarial. Con motivo de la notificaciébn del requerimiento antes
mencionado el actuario adscrito a este Tribunal Electoral, con fecha veinticuatro
de marzo del afio en curso, realizd razon en la que se establecid que al
constituirse en el domicilio del actor y entrevistarse con él, se percatd que

desconocia del tramite de este Juicio Electoral.

10.- Remision de constancias ante este Tribunal. Con fecha veintisiete de
marzo del afio en curso, el IEEH, por conducto del Secretario Ejecutivo, remitio
a este Tribunal Electoral, escrito inicial de denuncia interpuesto por el C. Adrian
Téllez Zenteno, asi como las constancias atinentes relacionadas con la
integracion del expediente IEEH/SE/PES/015/2020.

11.- Recepcion y turno. Mediante proveido de misma data, la Magistrada
Presidenta de este Tribunal ordend registrar el medio impugnativo como Recurso
de Apelacion identificado bajo el numero de expediente: TEEH-RAP-002/2020,
ordenandose turnar a la ponencia de la Magistrada Modnica Patricia Mixtega

Trejo, para su debida substanciacién y resolucion.
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12.- Radicacion y Acumulacion. En virtud que del analisis de los autos se
advirtié que el escrito de denuncia remitido por el IEEH y el escrito presentado
ante este Tribunal es el mismo, con fecha veintiocho de marzo de dos mil veinte,
se decretd la acumulacion del primero de los expedientes mencionados al
expediente TEEH-JE-002/2020, al existir conexidad de la causa, por ser éste el
mas antiguo, ademas de tener por rendido el informe circunstanciado emitido por
las Autoridades Responsables y acordarse la razén actuarial referida en el punto

nueve de antecedentes.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. Este Tribunal Electoral resulta competente para
conocer y resolver el Juicio Electoral y el Recurso de Apelacién, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos: 1°, 35 fraccion VIl parrafo sexto, 41 base VI,
99 fraccién V, 116 fraccion IV, inciso I) de la Constitucion; 24 fraccion IV y 99
letra C, fraccion Il y IV de la Constitucion local; 343, 344, 345, 346 fraccion |l,
347, 349, 351, 352, 355, 356 fraccion Il, 363, 364, 367, 368 , 369, 400 al 415 del
Cadigo Electoral; 1, 2, 12 fraccion 1l y V, 16 fraccidon IV de la Ley Organica; 1y 9
del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; toda vez
que se trata de impugnaciones en contra de la omision de dar tramite a la queja
interpuesta en via de Procedimiento Especial Sancionador ante el Instituto

Estatal Electoral de Hidalgo.

SEGUNDO. IMPROCEDENCIA. En el caso concreto, de autos podemos advertir
que el actor al momento de presentar su escrito inicial de demanda, Unicamente
plasma el rasgo consistente en una “X”, que al cotejarse con la copia de la
credencial de elector que anexa al mismo, se puede observar que su firma
relativa a la letra “X” es un elemento de facil realizacion, razén por la cual esta
Autoridad como ya fue referido en el apartado de antecedentes, le requirié para
gue compareciera a realizar la ratificacion de su escrito inicial apercibido que de
no hacerlo se le tendria por no interpuesto su medio de impugnacion, lo que en

el caso acontecio.

Asi, la Sala Superior al resolver los expedientes SUP-REC-8/2017 y sus

acumulados, considero, respecto de la firma autografa, lo siguiente:

“...ya que ésta es, por regla general, la forma apta para acreditar la
manifestacién de la voluntad de quien ejerce la accion impugnativa,
pues el objeto de la firma consiste en atribuir autoria del acto juridico a

quien suscribe un documento, al cual le da autenticidad, ademéas de
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vincular al autor o suscriptor con el contenido del acto-documento y sus

efectos juridicos.

La importancia de colmar tales requisitos radica en que la firma
autdgrafa es el conjunto de rasgos puestos del pufio y letra del
promovente, que producen certeza sobre la voluntad de ejercer el
derecho de accidn, ya que la finalidad de asentar esa firma consiste en

dar autenticidad al escrito de demanda, identificar al autor o suscriptor

del documento y vincularlo con el acto juridico contenido en el ocurso”.

Ello, toda vez que no se tiene la certeza de que la “x” representada en el apartado
de firma sea en realidad la firma autdgrafa que se estampd del pufio y letra del
accionante, ya que la referida “x” es un simbolo que puede ser facilmente trazado
por cualquier persona, lo que genera la falta de certeza de la voluntad del actor

para tramitar el presente medio de impugnacion.

En ese tenor, de las constancias remitidas por el IEEH, al rendir su informe
circunstanciado de la misma manera se puede advertir que la queja interpuesta
por el actor ante este Instituto, no generd certeza en cuanto a la voluntad del
accionante para interponerla, pues solamente plasmoé una “x” como firma
autografa, no pudiéndose advertir que dicho rasgo representara la
manifestacion expresa de su voluntad; razon por la cual la autoridad
administrativa le solicitdé la ratificacion del mismo, y al ser omiso a dicho

requerimiento, el instituto tuvo por no presentada la queja.

En consecuencia, a juicio de este Tribunal Electoral, se advierte que las
demandas del Juicio Electoral y su acumulado presentadas por Adrian Téllez
Zenteno, quien se ostenta como militante de MORENA, carecen de
consentimiento por parte del promovente, ya que al estampar solamente la letra
“X” no existe certeza de que el promovente tenia la intencién de interponer un
medio de impugnacién y al no haber sido ratificados, a pesar de existir el
requerimiento para que lo realizara, ello obedece a la falta de un elemento
idoneo para acreditar la autenticidad de la voluntad del enjuiciante, a efecto de
ejercer el derecho publico de accidn, ya que esta ausencia de manifestacion
constituye un requisito esencial de la demanda, cuya carencia trae como
consecuencia la falta de un presupuesto necesario para la constitucion de la

relacion juridica procesal.

Por lo tanto, este Tribunal considera que, al no presentarse el accionante a
ratificar los escritos de impugnacién con independencia de que se actualice

alguna otra causal de improcedencia, en el particular, se tienen por no
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presentados, razon por la cual se deben desechar de plano las demandas del
Juicio Electoral y su acumulado, promovidos por Adrian Téllez Zenteno.

Por lo expuesto y fundado se:

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del Juicio Electoral y su acumulado,

presentados por Adrian Téllez Zenteno.

NOTIFIQUESE. como en derecho corresponda. Asimismo, hagase del

conocimiento publico, a través del portal web de este Tribunal Electoral.

Asi lo resolvieron y firmaron por unanimidad las Magistradas y el Magistrado
que integran el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, y ante la Secretaria

General, que autoriza y da fe.



