ACUERDO DE ESCISION

EXPEDIENTE: TEEH-JDC-029/2020-
INC-1Y SU ACUMULADO.

ACTORES: ADAN ADALBERTO
HUERTA HERNANDEZ Y OTROS.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
AYUNTAMIENTO DE TULANCINGO
DE BRAVO, HIDALGO.

MAGISTRADA: MONICA PATRICIA
MIXTEGA TREJO

Pachuca de Soto, Hidalgo, a veinte de agosto de dos mil veinte.

Acuerdo mediante el cual, dentro de los escritos incidentales, se escinden los
agravios relativos a los procedimientos de responsabilidad administrativa
instaurados en contra de las y los actores, y se ordena su remisién a la Contraloria
Municipal de Tulancingo de Bravo, Hidalgo; por ser autoridad competente para
conocer y resolver.

GLOSARIO

Actores/ promoventes: Adan Adalberto Huerta Hernandez, Maria Antonieta
Najera Romero, Beatriz Manzano Nava, Gerénimo
Vargas Ortiz, Marina Islas Arreola, Ana Maria Castillo
Téllez, Patricia Lemus Rodriguez y Ricardo Martinez
Candia.

Autoridad Responsable/

Ayuntamiento: Ayuntamiento Municipal de Tulancingo de Bravo,

Hidalgo.

Organo de Control Municipal/ Contraloria Municipal de Tulancingo de Bravo, Hidalgo.
Contraloria del Municipio:

Constitucion: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Constitucion Local: Constitucién Politica del Estado de Hidalgo.
Escritos incidentales: TEEH-JDC-029/2020- INC-1 y su acumulado.

Ley de la materia: Ley General de Responsabilidades Administrativas.



Municipio: Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo.

Reglamento: Reglamento Interior de la Secretaria de Contraloria del
Estado de Hidalgo

ANTECEDENTES

1. Resolucion dictada por este Tribunal Electoral. Con fecha veinticuatro de julio
de dos mil veinte!, este érgano jurisdiccional en el juicio TEEH-JDC-029/2020,
declar6 fundado el agravio promovido por diversos ciudadanos en su caracter de
delegados y subdelegados municipales de Tulancingo de Bravo, Hidalgo,
consistente en la omision de otorgar una remuneracion por el ejercicio del cargo que

ostentan como servidores publicos.

2. Escritos incidentales. El dia siete de agosto, los promoventes presentaron en la
Oficialia de Partes de este Tribunal, escritos incidentales de incumplimiento, asi
como de exceso en el cumplimento de sentencia en contra de la Autoridad

Responsable.

3.Turno. Mediante acuerdo de misma fecha la Magistrada Presidenta de este
Tribunal ordené registrar los escritos incidentales con los nimeros TEEH-JDC-
029/2020-INC-1 y TEEH-JDC-029/2020-INC-2, los cuales fueron turnados a la
ponencia de la Magistrada Monica Patricia Mixtega Trejo por ser la instructora del

juicio principal.

4. Radicacion, acumulacion, ratificacion y requerimiento. El diez de agosto del
presente afo, la Magistrada Instructora radico los incidentes que se resuelven,
decret6 su acumulacion, previno a Adela Bricefio Manriquez, Beatriz Manzano Nava
y Marina Islas Arreola, para que mediante diligencias virtuales comparecieran ante
este Tribunal Electoral a ratificar sus escritos incidentales, apercibidas que de no
hacerlo se les tendria por no interpuestos sus incidentes y requirié al Ayuntamiento
para que en el plazo de tres dias habiles, remitiera el informe en relacién a las
manifestaciones realizadas por los actores sobre el incumplimiento de lo ordenado

en el juicio principal.

5. Diligencia virtual de ratificacion. El trece de agosto, Beatriz Manzano Nava y

Marina Islas Arreola ratificaron en diligencia virtual sus escritos incidentales, sin

1 En lo sucesivo, todas las fechas corresponderan al afio dos mil veinte, salvo disposicion en contrario.

2



embargo, por cuanto hace a Adela Bricefio Manriquez, no comparecié a la citada

diligencia.

6. Informe. El catorce de agosto, el Ayuntamiento presento en la Oficialia de Partes

de este Organo Jurisdiccional, el informe y anexos solicitados.

7. Propuesta de escision. Mediante proveido de fecha veinte de agosto, la
Magistrada Instructora propone al pleno de este Tribunal Electoral, la escision de los
agravios relativos a los procedimientos de responsabilidad administrativa, conforme

a lo siguiente.

CONSIDERACIONES

PRIMERO. ACTUACION COLEGIADA.

La materia sobre la que versa la determinacion que se emite, compete al pleno de
este Tribunal Electoral, mediante actuacion colegiada, y no a la Magistrada
Instructora, con fundamento en el articulo 17 del Reglamento Interno de este Tribunal
Electoral, asi como en el criterio contenido en la jurisprudencia 11/99 emitida por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de texto y
rubro siguiente; “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION
DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR” .2

Lo anterior, debido a que se resolvera sobre el cauce legal que debe darse a los
incidentes de mérito, tomando en consideracion los argumentos juridicos expresados

y la intencion de los promoventes.

2 MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR.- Del andlisis de los articulos 189 y 199 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion y
19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, destinadas a regir la sustanciacién de los
juicios y recursos que competen a la Sala Superior del Tribunal Electoral, se desprende que la facultad originaria para emitir
todos los acuerdos y resoluciones y practicar las diligencias necesarias de la instruccién y decision de los asuntos, esta conferida
a la sala, como érgano colegiado, pero que, con el objeto de lograr la agilizacion procedimental que permita cumplir con la funcién
de impartir oportunamente la justicia electoral, en los breves plazos fijados al efecto, el legislador concedi6 a los Magistrados
electorales, en lo individual, la atribucion de llevar a cabo todas las actuaciones necesarias del procedimiento que ordinariamente
se sigue en la instruccién de la generalidad de los expedientes, para ponerlos en condiciones, juridica y materialmente, de que
el érgano jurisdiccional los resuelva colegiadamente, pero cuando éstos se encuentren con cuestiones distintas a las ordinarias
o se requiere el dictado de resoluciones o la practica de actuaciones que puedan implicar una modificacion importante en el curso
del procedimiento que se sigue regularmente, sea porque se requiera decidir respecto a algin presupuesto procesal, en cuanto
a la relacion que el medio de que se trate tenga con otros asuntos, sobre su posible conclusién sin resolver el fondo ni concluir
la sustanciacion, etcétera, la situacién queda comprendida en el ambito general del érgano colegiado, para lo cual a los
Magistrados instructores sélo se les faculta para formular un proyecto de resolucién y someterlo a la decision plenaria de la sala
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Por tanto, este Organo Jurisdiccional, en actuacion colegiada, debe de emitir la

determinacién que en derecho corresponda.

SEGUNDO.ESCISION

Este organo jurisdiccional considera que debe escindirse de los escritos incidentales
lo relativo a los procedimientos de responsabilidad administrativa en su etapa
investigadora instaurados en contra de los promoventes, puesto que estos plantean
cuestiones vinculadas a decisiones y sanciones de la Contraloria del Municipio con
relacion a la Declaraciéon Patrimonial de los servidores publicos requerida a los

promoventes.

Esto para el efecto de que la Contraloria del Municipio, conozca de los puntos cuarto
y quinto del incidente de incumplimiento, asi como los incisos ¢ y d del incidente de
exceso en el cumplimiento de sentencia planteados por los actores, derivados de la
apertura de las investigaciones instauradas en contra de los promoventes,

relacionadas al inicio de los procedimientos de responsabilidad administrativa.

Lo anterior en virtud de lo siguiente:

Justificaciéon de la decisién

1. Marco normativo

El articulo 85 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo
establece que la o el Magistrado que se encuentre sustanciando un expediente podra
proponer al Pleno un acuerdo de escision respecto del mismo, si en el escrito de
demanda se impugna mas de un acto; si existe pluralidad de partes, o bien, cuando
alguno de los actos reclamados sean competencia de otra autoridad, y en
consecuencia, se estime fundadamente que no es conveniente resolverlo en forma

conjunta.

2. Marco normativo de la competencia en los Procedimientos de

Responsabilidad Administrativa.

El articulo 16, parrafo primero de la Constitucion establece que, para garantizar los
principios de constitucionalidad y legalidad de todo acto de molestia, este debera ser

emitido por mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la



causa legal del procedimiento. Dicho precepto constitucional, entre otros aspectos,

garantiza el principio de legalidad que debe revestir a todos los actos de autoridad.

Para ello, en términos generales, legalmente la competencia de las Autoridades
encargadas de realizar los Procedimientos de Responsabilidad Administrativa esta
determinada de manera funcional y sistematica en la Constitucion, a través del articulo
109 fraccion 1113, mediante el cual se prevé la aplicaciéon de sanciones administrativas
a los servidores publicos por actos u omisiones que afecten el desempefio de su
cargo. Dichas sanciones se estableceran por medio de procedimientos establecidos

en la ley para investigar y castigar esos actos.

En consecuencia, la competencia constitucional para llevar a cabo dichos
procedimientos recae en los 6rganos internos de control de los entes publicos
estatales y municipales, puesto que éstos son los facultados constitucionalmente para
prevenir, corregir e investigar actos u omisiones que pudieran constituir

responsabilidades administrativas.

Por otra parte, el articulo 154, fraccion IlI4, cuarto parrafo de la Constitucién local,

otorga facultades a los 6rganos internos de control de los municipios para corregir e

3 Articulo 109. Los servidores publicos y particulares que incurran en responsabilidad frente al Estado, seran sancionados
conforme a lo siguiente: Ill. Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones que afecten
la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempefio de sus empleos, cargos o
comisiones. Dichas sanciones consistirdn en amonestacion, suspension, destituciéon e inhabilitacién, asi como en sanciones
econdmicas, y deberén establecerse de acuerdo con los beneficios econémicos que, en su caso, haya obtenido el responsable
y con los dafios y perjuicios patrimoniales causados por los actos u omisiones. La ley establecera los procedimientos para la
investigacion y sancién de dichos actos u omisiones. Las faltas administrativas graves seran investigadas y substanciadas por la
Auditoria Superior de la Federacion y los érganos internos de control, o por sus homélogos en las entidades federativas, segin
corresponda, y seran resueltas por el Tribunal de Justicia Administrativa que resulte competente. Las demas faltas y sanciones
administrativas, seran conocidas y resueltas por los érganos internos de control. Para la investigacién, substanciacién y sancién
de las responsabilidades administrativas de los miembros del Poder Judicial de la Federacién, se observara lo previsto en el
articulo 94 de esta Constitucién, sin perjuicio de las atribuciones de la Auditoria Superior de la Federacién en materia de
fiscalizacion sobre el manejo, la custodia y aplicacién de recursos publicos. La ley establecera los supuestos y procedimientos
para impugnar la clasificacion de las faltas administrativas como no graves, que realicen los érganos internos de control. Los
entes publicos federales tendran érganos internos de control con las facultades que determine la ley para prevenir, corregir e
investigar actos u omisiones que pudieran constituir responsabilidades administrativas; para sancionar aquéllas distintas a las
que son competencia del Tribunal Federal de Justicia Administrativa; revisar el ingreso, egreso, manejo, custodia y
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS CAMARA DE DIPUTADOS DEL H. CONGRESO DE LA
UNION Secretaria General Secretaria de Servicios Parlamentarios Ultima Reforma DOF 08-05-2020 111 de 321 aplicacion de
recursos publicos federales y participaciones federales; asi como presentar las denuncias por hechos u omisiones que pudieran
ser constitutivos de delito ante la Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcion a que se refiere esta Constitucion. Los entes
publicos estatales y municipales, asi como del Distrito Federal y sus demarcaciones territoriales, contaran con érganos internos
de control, que tendran, en su ambito de competencia local, las atribuciones a que se refiere el parrafo anterior, y

4 Articulo 154.- Los servidores publicos y particulares que incurran en responsabilidad frente al Estado, seran sancionados
conforme a lo siguiente: Ill.- Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos, hechos u omisiones
que afecten la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempefio de sus empleos,
cargos o comisiones. Dichas sanciones consistiran en amonestacion, suspension, destitucion e inhabilitacién, asi como en
sanciones econdmicas, que no podran exceder de tres veces el beneficio obtenido o tres veces el monto del dafio causado. Las
faltas administrativas graves seran investigadas y substanciadas por la Auditoria Superior del Estado, la Secretaria de Contraloria
y los érganos internos de control estatales y municipales, segun corresponda, y seran resueltas por el Tribunal de Justicia
Administrativa. Las demas faltas y sanciones administrativas, seran conocidas y resueltas por las autoridades sefialadas con
anterioridad, en el ambito de sus competencias. Para la investigaciéon, substanciaciéon y sanciéon de las responsabilidades
administrativas de los miembros del Poder Judicial del Estado de Hidalgo, se observara lo previsto en el articulo 93 de esta
Constitucién, sin perjuicio de las atribuciones de la Auditoria Superior en materia de fiscalizacién sobre el manejo, la custodia y
aplicacion de recursos publicos. La Ley establecera los supuestos y procedimientos para impugnar la clasificacion de las faltas
administrativas como no graves. Los entes publicos estatales y municipales tendran 6rganos internos de control con las facultades
que determine la Ley para prevenir, corregir e investigar actos u omisiones que pudieran constituir responsabilidades
administrativas; para sancionar aquéllas distintas a las que son competencia del Tribunal de Justicia Administrativa; revisar el
ingreso, egreso, manejo, custodia y aplicacion de recursos publicos estatales y municipales; asi como presentar las denuncias
por hechos u omisiones que pudieran ser constitutivos de delito ante la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcion a que se
refiere esta Constitucion.
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investigar actos u omisiones que pudieran constituir responsabilidades

administrativas.

De igual manera en los articulos 9° fracciones Il y Il; y 106, parrafo primero y segundo,
de la Ley de la materia, se establece que las Secretarias y los Organos internos de
control, tendran a su cargo, en el ambito de su competencia, la investigacion,
substanciacion y calificacion de las faltas administrativas y en consecuencia los
actos u omisiones que hayan sido calificados como faltas administrativas no graves,
seran conocidos por las Secretarias y los Organos internos de control por ser éstas
las competentes para iniciar, substanciar y resolver los procedimientos de

responsabilidad administrativa en los términos previstos por la ley de la materia.

Asimismo, el articulo 4, fraccion XXII, del Reglamento’ sefiala que es competencia del
Titular del Organo Interno de Control la ejecucién y control de los procesos y
procedimientos que realizan los servidores publicos en los Entes, asi como la legalidad

de los mismos.

De manera similar el articulo 18 del Reglamento® estipula que es facultad de los
titulares de los Organos Internos de Control recibir, investigar, sustanciar y
resolver los procedimientos de responsabilidad administrativa de la dependencia
en la que se encuentren designados, en los términos que establece la ley de la materia
y en su caso remitir los autos originales del expediente a la Direccién General de

Responsabilidades y Situacion patrimonial.

De la normativa analizada se desprende que, los érganos Internos de Control de los

municipios son los entes facultados para iniciar, sustanciar y resolver los

5 Articulo 9. En el ambito de su competencia, seran autoridades facultadas para aplicar la presente Ley: |. Las Secretarias; Il.
Los Organos internos de control;

® Articulo 10. Las Secretarias y los Organos internos de control, y sus homélogas en las entidades federativas tendran a su cargo,
en el &mbito de su competencia, la investigacion, substanciacion y calificacion de las Faltas administrativas. Tratandose de actos
u omisiones que hayan sido calificados como Faltas administrativas no graves, las Secretarias y los Organos internos de control
seran competentes para iniciar, substanciar y resolver los procedimientos de responsabilidad administrativa en los términos
previstos en esta Ley. En el supuesto de que las autoridades investigadoras determinen en su calificacion la existencia de Faltas
administrativas, asi como la presunta responsabilidad del infractor, deberan elaborar el Informe de Presunta Responsabilidad
Administrativa y presentarlo a la Autoridad substanciadora para que proceda en los términos previstos en esta Ley. Ademas de
las atribuciones sefaladas con anterioridad, los Organos internos de control seran competentes para: . Implementar los
mecanismos internos que prevengan actos u omisiones que pudieran constituir responsabilidades administrativas, en los
términos establecidos por el Sistema Nacional Anticorrupcion; Il. Revisar el ingreso, egreso, manejo, custodia y aplicacién de
recursos publicos federales y participaciones federales, asi como de recursos publicos locales, segun corresponda en el &mbito
de su competencia, y lll. Presentar denuncias por hechos que las leyes sefialen como delitos ante la Fiscalia Especializada en
Combate a la Corrupcion o en su caso ante sus homoélogos en el ambito local.

7 Articulo 4. Para efectos del presente Reglamento, se entendera por:

XII. Titular de Organo Interno de Control: El servidor pablico designado por el titular de la Secretaria a cargo de promover,
evaluar y fortalecer el buen funcionamiento del control interno, asi como de prevenir, detectar, detectar, sanciona y erradicar las
practicas corruptas, asi como de ejecutar el sistema de control y evaluacién gubernamental, es decir, controlar que los procesos
y procedimientos, que realizan los servidores publicos en los entén apegados a legalidad; y, en caso de no ser asi, son quienes
poseen la autoridad para conocer, atender, tramitar y resolver las denuncias presentadas por la ciudadania contra presuntas
irregularidades administrativas cometidas por los servidores publicos, imponiendo las sanciones establecidas en la ley de la
materia;

8 Articulo 18 del Reglamento Interno de la Secretaria de la Contraloria del Estado de Hidalgo.
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procedimientos de responsabilidad administrativa, en consecuencia, la Contraloria del
Municipio es la Autoridad competente para conocer y resolver de los procedimientos

sefalados por los promoventes en sus escritos incidentales.

En suma a lo anterior, es de importancia sefialar que dichos procedimientos constan
de las etapas procedimentales siguientes: investigacion, sustanciacion y resolucion,

contenidas en el articulo 109, fraccion lll, de la Constitucion®.

3. Descripcion concreta de los agravios relacionados a los procedimientos de

responsabilidad en los escritos incidentales.

En los escritos incidentales, como se adelantd -en principio- sin que eso prejuzgue
sobre la manera definitiva de concebir los agravios, se advierte que los mismos se
dirigen a impugnar el inicio de las investigaciones relativas a los procedimientos de
responsabilidad administrativa instaurados en contra de los promoventes, contenidos
los apartados cuarto y quinto del incidente de incumplimiento, asi como los incisos ¢
y d del incidente de exceso en el cumplimiento de sentencia planteados por los

actores, concretamente en lo siguiente:

Incidente de Incumplimiento de sentencia:

Cuarto. En fecha 01 y 02 de agosto de 2020, via telefénica nos citaron a
todos los delegados y subdelegados del grupo uno, para acudir al
Ayuntamiento, el dia 3 de agosto de 2020 a las oficinas del Ayuntamiento de
Tulancingo de Bravo, Hidalgo y todos pensaron que se trataba de algo
relacionado con sus pagos respectivos como se ordenaba en la sentencia
referida, pero es el caso, que se presentaron el dia 3 como se solicitd,
llegando casi todos los delegados y subdelegados y que iban entrando de
uno en uno, y cuando salieron los primeros cuatro compafieros nos mostraron
un oficio de requerimiento, dirigido a cada uno de ellos, recibiéndolo luego los
demas, mediante el cual nos informaron lo siguiente:

“Por medio del presente, le informo que el plazo concedido para la
presentacion de su Declaracion de Situacion Patrimonial y de Conflicto de
intereses ha transcurrido en exceso, por lo que, con fundamento en el articulo
33 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, se ha iniciado
en su contra un Investigacion de Presunta Responsabilidad
Administrativa. En ese sentido, es mi deber mencionarle que la sancién que
corresponde a la falta en la que usted ha incurrido es la separacion de su
cargo. Sin embargo, la misma Ley le concede un Plazo de treinta dias
naturales, contados a partir de la recepcion del presente, para subsanar la
obligacién omisa. Sin otro particular, quedo pendiente. Atentamente C.P.C.
Edgar Alejandro Tenorio Pastrana, Contralor Municipal.”

Quinto. La autoridad responsable actuando con pleno abuso de autoridad y
reusandose a dar cumplimiento de los efectos de la sentencia antes
precisada, nos intimida con este documento, argumentando una separacion
del cargo, si no presentamos nuestra declaracion de situacion patrimonial, lo
cual nos parece algo absurdo de momento, ya que nunca nos notificaron nada
para el alta en el ayuntamiento, no nos han solicitado documentacion,
tampoco estamos en su némina y tampoco tenemos una remuneracion

° Opcit.



econdmica por nuestro trabajo como delegados y subdelegados, la cual no
obstante de que ya existe una sentencia, el H. Ayuntamiento de Tulancingo
de Bravo, Hidalgo no ha cumplido.

Y dandonos cuenta a todas luces con lo antes mencionado que efectivamente
al pedir dolosamente que hagamos nuestra Declaracion de Situacion
patrimonial, so pena de la separacion del cargo, como una amenaza y
negandose a darnos nuestra remuneracion como lo indica la multicitada
sentencia, por todo lo anterior es que solicitamos que se cumplan las medidas
de apremio que la ley confiere en estos casos de incumplimiento, para que la
autoridad responsable, dé cumplimiento cabal a la sentencia en cita, sin mas
requisitos minimos de ley para poder devengar la remuneracién que por
resolucién judicial nos fue otorgada y reconocida por Ustedes, a efecto de
que su sentencia sea cumplida y no represente una burla ante la sociedad.

Incidente de exceso en el cumplimiento de sentencia:

c) Exigencia de la autoridad responsable para elaborar nuestra
declaracion patrimonial.

Sabedores de las obligaciones que conlleva el desempefio del servicio
publico, somos conscientes de la presentacion de una declaracion patrimonial
a fin de transparentar nuestro patrimonio, pero este requerimiento que ha
realizado la autoridad responsable es violatorio de nuestros derechos
humanos e inclusive excesivo para dar cumplimiento a la sentencia dictada
por Ustedes, se trata de una dilacion de la responsable para no cumplir con
los efectos de la sentencia, solamente es una manera de continuar siendo
omisa en sus obligaciones para con los suscritos, la no presentacion de la
declaracion patrimonial no es motivo para que la autoridad responsable no
entregue la dieta econdmica que nos corresponde, la contraprestacion al
desempefio de nuestras obligaciones como delegados y subdelegados que
ha sido reconocida por el Tribunal y que ademas se encuentra apegada a
derecho y establecida en el maximo ordenamiento juridico de nuestro pais, el
ayuntamiento de Tulancingo de Bravo debe hacer los pagos correspondientes
y dejar de buscar pretextos para cumplir con la sentencia.

d) Abusos de autoridad del ayuntamiento de Tulancingo de Bravo al
iniciar procedimientos de responsabilidad en contra de los suscritos.

La autoridad responsable ha iniciado una persecucion en contra de los
suscritos al intentar coaccionarnos para que dejemos de hacer valer nuestros
derechos y busca que desistamos en nuestra lucha por la remuneracion
econdmica que por derecho nos corresponde y que apegados a la ley hemos
obtenido, ahora nos amedrentan mediante la maquinaria juridica del
ayuntamiento al iniciar en nuestra contra investigaciones y procesos por
presunta responsabilidad administrativa, lo que nos coloca en un estado de
indefensién e incertidumbre, por un lado, no se otorga la remuneracion
econOmica erogada por el ayuntamiento que plenamente nos acreditaria
como servidores publicos, y por el otro si nos considera servidores publicos
para iniciar en nuestra contra procedimientos administrativos con el propésito
de remover a los suscritos do nuestro encargo como delegados y
subdelegados del municipio de Tulancingo do Bravo, o con el propdésito de
que para evitar mayores complicaciones desistamos en nuestro objetivo de
recibir la remuneracion que hemos ganado en juicio apegados a las
formalidades del debido proceso y haciendo valer derechos humanos
consagrados en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
autoridad responsable debe dejar de idear artimafias y poner su empefio en
cumplir con la sentencia emitida por este Tribunal Electoral a fin de terminar
con las afectaciones y la violacién de nuestros derechos.

Es por ello, que solicitamos que se aperciba de la manera méas enérgica y con
la medida de apremio que la ley les confiere a la autoridad responsable para
gue dé cumplimiento cabal a la sentencia en cita, sin mas requisitos que los
minimos de ley para poder devengar la remuneracion que por resolucion
judicial nos fue otorgada y reconocida por Ustedes, a efecto de que su
sentencia sea cumplida y no represente una burla ante la sociedad.



De lo expuesto se advierte que los promoventes identifican el inicio de los
procedimientos de responsabilidad administrativa instaurados en su contra y exponen

los agravios que estiman pertinentes respecto de los mismos.

Igualmente se desprende que, los procedimientos mencionados se encuentran en su
primer etapa, es decir, la relativa al inicio de la investigacion, tal y como emana de las
constancias agregadas al informe que rinde la responsable, mismas que obran en
autos, y por ende, no se ha determinado una responsabilidad administrativa a los
actores, puesto que dicha determinacion es dictada en la tercer y ultima etapa de ese
tipo de procedimientos, razon por la cual debe remitirse al Organo de Control Municipal
la documentacién relacionada con los mismos, para que en el momento procesal

legalmente establecido resuelvan los procedimientos respectivos.

Por ende, este Tribunal considera conveniente escindir de los presentes incidentes lo
relativo a los procedimientos de responsabilidad administrativa, para que estos sean
conocidos y resueltos por la Contraloria del Municipio por ser esta la Autoridad

competente para conocer de la materia.

Finalmente, como ya se precis6 en los antecedentes del presente acuerdo, la
ciudadana Adela Bricefio Manriquez, no comparecido a la diligencia virtual de
ratificacion de contenido de los escritos incidentales, a pesar de ser debidamente
notificada, es por ello que este Tribunal Electoral no se pronuncia por cuanto a ella

sobre la escision planteada.

TERCERO. EFECTOS

En consecuencia, se ordena remitir copias certificadas de los escritos incidentales, del
informe rendido por la responsable y sus anexos, a la Contraloria Municipal de
Tulancingo de Bravo, Hidalgo; para que de conformidad con sus facultades acuerden

lo que en derecho corresponda.

No obstante, es preciso sefialar que, este Organo Jurisdiccional es competente para
conocer de los agravios relacionados con el incumplimiento y exceso en el
cumplimiento de la sentencia emitida en el juicio principal, cuyo andlisis y estudio se

realizara en la sentencia interlocutoria que se dicte para tal efecto.

Por lo anteriormente expuesto, se:



ACUERDA

PRIMERO. Al no resultar competente este Tribunal sobre el tema objeto de estudio
de este acuerdo, se escinde del incidente TEEH-JDC-029/2020-INC-1 y su

acumulado, lo relativo a los Procedimientos de Responsabilidad Administrativa.

SEGUNDO. Se ordena notificar el presente acuerdo, asi como remitir lo escindido en
el punto primero a la Contraloria Municipal de Tulancingo de Bravo Hidalgo, a fin de

gue proceda en los términos precisados en el apartado de efectos de este acuerdo.

NOTIFIQUESE a las partes como en derecho corresponda. Asimismo, hagase del

conocimiento publico, a través del portal web de este Tribunal.

Asi lo acordaron y firmaron las Magistradas y Magistrado integrantes del Tribunal
Electoral del Estado de Hidalgo, ante la Secretaria General quien autoriza y da fe.
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