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RECURSO DE APELACION.

EXPEDIENTE: TEEH-RAP-MOR-001/2022.

PROMOVENTE: Partido Politico Nacional
MORENA, a través de su representante ante
el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral de Hidalgo Licenciado Israel Flores
Hernandez.

TERCERO (S) INTERESADO (S): Partido
Revolucionario Institucional, Partido Accién
Nacional y Partido de la Revolucion
Democratica.

AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de
Hidalgo.

MAGISTRADO PONENTE: Manuel Alberto
Cruz Martinez.

SECRETARIO: Luis Armando Cerdn Galindo.

Pachuca de Soto, Hidalgo; a treinta y uno de enero de dos mil veintidés?.

Sentencia que emite el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, por la que se
confirma el acuerdo IEEH/CG/R/001/2022 emitido por el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, en términos de lo expuesto en la parte

considerativa.

l. GLOSARIO

Acto impugnado /
contestacion ala
consulta:

Acuerdo |IEEH/CG/R/001/2022 que propone la
presidencia al pleno del Consejo General, respecto
de la solicitud de registro de la coalicion “Va por
Hidalgo” que presentan los partidos politicos
Accidon Nacional, Revolucionario Institucional y de
la Revolucibn Democratica para el proceso
electoral local 2021-2022.

Partido Actor /
Promovente/
Apelante:

Partido Politico Nacional MORENA, a través de su
representante ante el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral de Hidalgo Licenciado Israel Flores
Hernandez.

Autoridad Responsable:

Consejo General del Instituto Estatal Electoral de
Hidalgo.

Cdédigo Electoral:

Cadigo Electoral del Estado de Hidalgo.

! Todas las fechas competen al afio dos mil veintidds, salvo precision en contrario.
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Consejo General:

Consejo General del Instituto Estatal Electoral de
Hidalgo.

CPEUM:

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucion Local:

Constitucion Politica del Estado de Hidalgo.

IEEH:

Instituto Estatal Electoral de Hidalgo.

INE:

Instituto Nacional Electoral.

Juicio Ciudadano:

Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
— Electorales del Ciudadano.

Ley de medios:

Ley General de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.

Ley de partidos:

Ley General de Partidos Politicos.

Ley Orgéanica del
Tribunal:

Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo.

MORENA:

Partido Politico Nacional MORENA.

RAP:

Recurso de apelacion.

Reglamento de
elecciones:

Reglamento de elecciones del INE.

Sala Superior:

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

Tribunal EI'ectoraI /
Tribunal / Organo
Jurisdiccional:

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo.

IIl. ANTECEDENTES

De lo manifestado por el partido actor en su escrito de demanda, de las
constancias que obran en el expediente y de hechos notorios se advierten los

siguientes antecedentes:

1. Inicio del proceso electoral. El quince de diciembre del afio dos mil veintiuno,
dio inicio el Proceso Electoral Ordinario 2021-2022 tendente a la renovacion

de la Gubernatura del estado de Hidalgo.

2. Solicitud de registro de convenio de coalicion. El treinta de diciembre de
dos mil veintiuno, se recibié en la Oficialia de Partes del Instituto Electoral el
Convenio de Coalicidn -y sus anexos- suscrito por las dirigencias nacionales y

estatales de los partidos politicos PAN, PRIy PRD a través del cual pretenden
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el registro de la Coalicién denominada “VA POR HIDALGOQO”, para contender

en la elecciéon de la Gubernatura del estado.

. Acuerdo IEEH/CG/R/001/2022. El ocho de enero, el actor ingresé en Oficialia
de Partes de la autoridad responsable, escrito que contiene recurso de
apelacién en contra del oficio IEEH/PRESIDENCIA/433/2021 mediante el cual

se da respuesta a la consulta planteada por dicho partido.

. Tramite de ley. El doce de enero, la autoridad responsable public6 mediante
estrados la cédula de notificacion a terceros, retirando la misma el dieciséis
del mismo mes y afo, remitiendo en la misma fecha a este Organo
Jurisdiccional el medio de impugnacion, cédula de notificacion a terceros,
cédula de retiro, asi como el respectivo informe circunstanciado anexando
diversas copias certificadas, dando cumplimiento asi con lo ordenado por el
articulo 352 y 353 del Cdadigo Electoral.

. Turno. Mediante acuerdo del dieciséis de enero, el Secretario General y la
Magistrada Presidenta de este Tribunal Electoral ordenaron registrar y formar
el expediente bajo el nimero TEEH-RAP-MOR-001/2022 y lo turnaron a la
ponencia del Magistrado Manuel Alberto Cruz Martinez, para los efectos que

establece el articulo 364 del Codigo Electoral.

. Radicaciéon y requerimiento. El diecisiete de enero se radicé en la ponencia

del Magistrado Manuel Alberto Cruz Martinez el expediente referido.

. Admision, apertura y cierre de instruccién. El veintisiete de enero, el
magistrado instructor ordené admitir a tramite el RAP, y se abrié instruccién al
mismo; en su oportunidad al encontrarse debidamente sustanciado el medio
de impugnacion, se declaré cerrada la instruccion, poniéndose los autos en

estado de resolucion.

[Il. COMPETENCIA

. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 2 apartado A, fraccién VII,
17, 116 fraccion 1V, inciso c) y |) de la Constitucion; 5 fraccion VII, 24 fraccion
IV'y 99, inciso c) fraccién Il y I, de la Constitucién local; 2, 346 fraccion II, 400
y 401 del Cddigo Electoral; 2, 12 fraccion Il de la Ley Organica del Tribunal; y
17 fraccion Xl del Reglamento Interno del Tribunal Electoral; este Organo
Jurisdiccional, es competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacioén, toda vez que tiene su origen y sustento en la materia electoral y

el acto que el apelante impugna es emitido por el Consejo General del IEEH,
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el cual considera le causa un perjuicio en su esfera de derechos como Partido

Politico.

IV. PRESUPUESTOS PROCESALES

En virtud de que los presupuestos procesales deben ser de estudio oficioso
por la autoridad jurisdiccional, previo al analisis del fondo del asunto y por
tratarse de una cuestion de orden publico, ya que es indispensable para la
legal integracién del proceso y para determinar la procedencia o no de un
medio de impugnacién en materia electoral, seran analizados en el cuerpo de
esta sentencia, siguiendo las disposiciones contenidas en los articulos 352 del

Cddigo Electoral, bajo los siguientes apartados:

Oportunidad. El articulo 351 del Codigo Electoral, prevé que los medios de
impugnacién deben presentarse dentro del plazo de cuatro dias contados a
partir del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto
impugnado.

Por lo que el RAP fue presentado dentro del plazo establecido, toda vez que,
el acuerdo impugnado fue emitido el ocho de enero y el medio de impugnacion
fue ingresado en Oficialia de Partes del IEEH el doce del mismo mes y afio, es
decir a los cuatro dias hébiles después de haberse emitido el acto impugnado,
por lo que de la instrumental de actuaciones se advierte que el RAP fue

interpuesto en tiempo.

Legitimacién y personeria. Se cumple con el requisito en cuestion, ya que
en términos de los articulos 402 fraccion | y 356 fraccion I, del Codigo Electoral,
el RAP es promovido por MORENA, con acreditacién ante el IEEH, por medio
de su representante propietario ante el Consejo General, como lo acredita con
copia simple de su acreditacién emitida por el Representante Propietario de
MORENA ante el Consejo General del INE, aunado a que tal caracter es
reconocido por la autoridad responsable al emitir su informe circunstanciado,
documentos a los cuales se les otorga pleno valor probatorio de conformidad
con lo estipulado por el articulo 361 fraccion Il, del Cédigo Electoral; por tanto,
MORENA cuenta con legitimacion y su representante con personeria para

interponer el RAP.

Interés juridico. Por cuanto hace a este presupuesto procesal, este Tribunal
determina que le asiste interés juridico al apelante toda vez que se trata de un
Partido Politico, impugnando el acuerdo IEEH/CG/R/001/2022 mediante el

cual se declara procedente aprobar el registro a la Coalicion “Va por Hidalgo”
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integrada por los Partidos Politicos Accidon Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revolucion Democratica para el proceso electoral local
ordinario 2021-2022, para contender en la eleccién de la gubernatura del
Estado de Hidalgo, a celebrarse el pr6ximo cinco de junio de dos mil veintidds,
del cual el partido actor alega le causa agravio, situacion que lo ubica en el
supuesto establecido por el articulo 400 del Codigo Electoral; lo anterior se
encuentra ademas fundamentado en el criterio sustentado por la Sala
Superior, en la Jurisprudencia 7/20022, de rubro “INTERES JURIDICO
DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS
PARA SU SURTIMIENTO.

14.Definitividad. La ley aplicable en la materia no prevé medio de impugnacion
distinto al que se promueve, el cual es susceptible de interponerse para
combatir el acto reclamado que considera el accionante transgrede sus
derechos como partido politico, razén por la cual esta condicidén se encuentra

cumplida.

V. TERCEROS INTERESADOS.

15.Se reconoce a los Partidos Politicos Revolucionario Institucional, Accion
Nacional y de la Revolucion Democrética, su caracter de terceros interesados

conforme a lo siguiente:

16.Forma. En sus escritos consta la denominacion del Partido Politico
compareciente, nombre y firma de su representante ante el Consejo General

del IEEH y establece intereses incompatibles con los del partido politico actor.

17.0portunidad. Los escritos de terceros interesados fueron interpuestos
oportunamente, ya que la respectiva cédula de notificacion del recurso de
apelacion se fij6 de las 22:30 horas del doce de enero, y los escritos de

terceros interesados fueron interpuestos de la siguiente manera:

¢ PRI. Interpuso su escrito de tercero interesado el catorce de enero.

2 “)NTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. REQUISITOS
PARA SU SURTIMIENTO.- La esencia del articulo 10, parrafo 1, inciso b), de La Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral implica que, por regla general, el interés
juridico procesal se surte, si en la demanda se aduce la infraccién de algun derecho sustancial de los
actores y a la vez éste hace ver que la intervencion del Organo Jurisdiccional es necesaria y til para
lograr la reparacion de esa conculcacion, mediante la formulacion de algun planteamiento tendente a
obtener el dictado de una sentencia, que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o la resolucion
reclamados, que producira la consiguiente restitucién al demandante en el goce del pretendido
derecho politico electoral violado. Si se satisface lo anterior, es claro que los actores tienen interés
juridico procesal para promover el medio de impugnacion, lo cual conducira a que se examine el mérito
de la pretension. Cuestion distinta es la demostracion de la conculcacion del derecho que se dice
violado, lo que en todo caso corresponde al estudio del fondo del asunto.”
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e PAN. Interpuso su escrito de tercero interesado el quince enero.

¢ PRD. Interpuso su escrito de tercero interesado el quince enero.

18.En ese sentido se concluye que PRI, PAN y PRD comparecieron de manera
oportuna dentro del plazo de tres dias estipulado por el articulo 362 del Cédigo

Electoral.

19.Legitimacion. Este requisito se encuentra satisfecho, toda vez que los
escritos fueron interpuestos por el PRI, PAN y PRD, por conducto de

sus representantes ante el Consejo General.

20.Personeria. Los ciudadanos Federico Hernandez Barros, Rafael Sanchez
Hernandez y Javier LOpez Torres acreditan su personeria como
representantes de los Partidos Politicos PRI, PAN y PRD respectivamente con
sus acreditaciones como representantes de dichos entes politicos; personeria
gque fue reconocida por la autoridad responsable en su informe

circunstanciado.

21.Interés juridico. Los partidos politicos PRI, PAN y PRD, cumplen con el
interés juridico para comparecer en el presente medio de impugnacion, toda
vez que tienen un derecho incompatible con el partido actor y pretenden la

confirmacion del acto impugnado.

VI. CAUSA DE PEDIR, ACTO IMPUGNADO, AGRAVIOS Y PRETENSION.

22.Causa de pedir y acto reclamado. Lo es que el IEEH no ejercié debidamente
sus facultades legales en la emision del acuerdo IEEH/CG/R/001/2022
mediante el cual se declara procedente aprobar el registro a la Coaliciéon “Va
por Hidalgo® integrada por los Partidos Politicos Accién Nacional,
Revolucionario Institucional y de la Revolucién Democrética para el proceso
electoral local ordinario 2021-2022, para contender en la eleccion de la
gubernatura del Estado de Hidalgo, a celebrarse el proximo cinco de junio de

dos mil veintidés, emitido por el Consejo General del IEEH.

23.Agravios. Se estima innecesario transcribir en su totalidad los motivos de
inconformidad esgrimidos por el accionante, sin que con ello transgreda los
principios de congruencia y exhaustividad que deben regir en el dictado de la
sentencia, ni afectar a las partes contendientes, dado que éstos se encuentran

satisfechos cuando el Tribunal precisa los planteamientos esbozados en la



TEEH-RAP-MOR-001/2022

demanda, los estudia y da una respuesta acorde, como quedara definido en

los parrafos siguientes.

24.Se sustenta lo anterior con la jurisprudencia con numero de registro 164618,
aplicada de manera analoga publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES |INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION’,

25.De modo que, lo expuesto no impide realizar un resumen de los agravios, sin
eludir el deber que tiene este 6rgano jurisdiccional de examinar e interpretar
integramente la demanda, a fin de identificar los agravios hechos valer, con el
objeto de llevar a cabo su andlisis, siempre y cuando estos puedan ser
deducidos claramente de los hechos expuestos.

26.En ese orden de ideas MORENA hace valer en via de agravios, las siguientes

consideraciones:

a) Que el acto impugnado se aleja de los principios de legalidad y
certeza, en razon de que la autoridad responsable fue omisa en
verificar los procedimientos por los cuales fue autorizado a cada
partido politico coaligarse de acuerdo a sus estatutos a efecto de
identificar si se autorizaba a sus respectivas dirigencias y

representaciones acudir a promover su convenio de coalicion.

Lo anterior en raz6n de que la responsable solo se limité a
reproducir en dos recuadros denominados “DOCUMENTOS
ANEXOS A LA SOLICITUD DE REGISTRO” y “REQUISITOS
DEL CONVENIO DE COALICION”, donde de manera genérica
refiere el documento, si fue presentado o no y las observaciones y

del segundo, el articulo, la porcién normativa y el cumplimiento.

3 CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo primero
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacién para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios
se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresién de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicidn para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.
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b) De igual manera que la responsable omitid revisar si la facultad
delegada a Raymundo Bolafios Azécar, en su calidad de
Coordinador General Juridico del Comité Ejecutivo Nacional del
PAN, quien suscribié el convenio de coalicion fue adoptada de

conformidad con los estatutos de su partido.

Lo anterior refiere el partido politico actor, porque si bien el 30 de
diciembre de dos mil veintiuno el presidente del Comité Ejecutivo
Nacional del PAN emitio las providencias SG/487/2021 mediante
las cuales se aprob6 el convenio de coalicién con el PRI y el PRD
y se autoriza al Coordinador General Juridico del PAN para celebrar
y suscribir dicho convenio, también lo es que en el apartado de
clausulas del poder notarial que se acompafia como anexo a favor
de dicho coordinador, no establece el objeto especifico para poder

suscribir convenios de coalicion.

Entonces, que el hecho de que el Presidente del Comité Ejecutivo
del PAN haya otorgado una venia genérica para suscribir un
convenio, para realizar negociaciones buscando concretar una
coalicion, no se traduce en una autorizacion legal y producto de una

determinacion democrética y completa.

Que todo lo anterior es un vicio insuperable en razén de que la
responsable no cotejo las facultades conferidas para la suscripcion

del Convenio de Coalicion en las relatadas circunstancias.

27.Pretension. De lo anterior y del escrito de demanda se advierte que la

pretension del actor, consiste en que se revoque el acto impugnado.

VIl.  CONSIDERACIONES DE LA RESPONSABLE EN SU INFORME
CIRCUNSTANCIADO.

28.Por su parte la autoridad responsable en su informe circunstanciado manifesté

lo siguiente:

a) Que la aprobacion de la resolucion mediante la cual se otorgd el registro de la
coaliciobn en comento, esta dentro de las facultades conferidas al Consejo General,
en el Codigo Electoral Local, ya que de la solicitud de registro y documentacion
presentada en la Oficialia de Partes de este Instituto, se llevé a cabo un estudio
minucioso, tan es asi que en fecha 04 de enero de 2022 se llevdé a cabo
requerimiento para que subsanaran omisiones detectadas mismas que fueron

cubiertas mediante oficio de fecha 06 de enero del afio en curso por lo que esta
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autoridad, no fue omisa al verificar los documentos y requisitos contemplados en
el articulo 276 del Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral y los

procedimientos establecidos por los Estatutos del Partido Accion Nacional.

Aunado a lo anterior y en atencién a lo manifestado por el apelante, sobre que
esta autoridad "omitio revisar si la facultad delegada a Raymundo Solanos Azocar,
en su calidad de Coordinador General Juridico del Comité Ejecutivo Nacional del
PAN, quien suscribio el Convenio de Coalicion fue adoptada de conformidad con
los estatutos de su partido politico” no le asiste la razon, ya que de la informacion
ingresada mediante la Oficialia del Partes de este Instituto, se advierte que es
conforme a lo establecido por los Estatutos Generales del Partido Accién
Nacional, mismos que contemplan dentro del articulo 57 inciso j) las atribuciones

y deberes del Presidente del Comité Ejecutivo Nacional.

Dentro de dichas atribuciones contempladas en el articulo mencionado con
anterioridad, se encuentra la de determinar las providencias que juzgue
convenientes para el Partido, en casos urgentes y cuando no sea posible convocar

al érgano respectivo.

Asi mismo, se encuentra dentro de sus atribuciones el representar al Partido
Accion Nacional en los términos y con las atribuciones a que se refiere el inciso a)
del articulo 53 de los mismos, el cual determina que el Presidente gozara de todas
las facultades generales y aun las que requieran clausula especial conforme a la
Ley para pleitos y cobranzas, actos de administracién, actos de dominio y para

suscribir titulos de crédito.

Robusteciéndose lo anterior con el poder Notarial expedido por el titular de la
Notaria numero 5 del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, por el cual se hace
constar los poderes que delega el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional C.
Marko Antonio Cortés Mendoza en favor del Coordinador General Juridico del
Comité C. Raymundo Bolafios AzGcar el cual se ingresé junto con la solicitud de
registro de la coaliciébn, mismo que en su clausula PRIMERA, apartado D., en el
gue se establece poder para ejercer la representacion electoral del PARTIDO
ACCION NACIONAL en los términos que sefialan las disposiciones relativas de la

legislacion electoral vigente, Federal y/o Local, segln sea el caso".

De la misma forma, obra dentro de los documentos ingresados mediante la
Oficialia de Partes de este Instituto el acta de sesién extraordinaria del Consejo
Estatal del Partido Accion Nacional en Hidalgo de fecha 27 de diciembre de 2021,
en la que se autoriza por unanimidad a la Comisién Permanente Estatal a aprobar
y en su caso suscribir convenios de coalicion flexible o parcial.... y el acta de
sesion extraordinaria de fecha 29 de diciembre de 2021 donde se autorizé a la
Presidenta del Comité Directivo Estatal del Partido Acciéon Nacional en Hidalgo

para firmar, registrar y en caso de ser necesario, modificar el convenio de
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asociacion electoral para el proceso ordinario 2021-2022, asi como para suscribir

el convenio de coalicion.

VIIl.  CONSIDERACIONES HECHAS VALER POR LOS TERCEROS
INTERESADOS, RESPECTO A LOS AGRAVIOS DEL PARTIDO
ACTOR.

29.En sus respectivos escritos los terceros interesados, manifiestan lo siguiente:

PRI.

30.Causal de improcedencia consistente en falta de interés juridico. El
referido ente politico, en su escrito de tercero interesado, hace valer que
MORENA carece de interés juridico, sustentando la misma en la jurisprudencia
31/2010 de rubro CONVENIO DE COALICION. NO PUEDE SER
IMPUGNADO POR UN PARTIDO POLITICO DIVERSO, POR VIOLACION A
LAS NORMAS INTERNAS DE UNO DE LOS COALIGADQOS*, esto en razén
de que a su decir la invocada infraccion fundada o infundada, no afecta en
modo alguno los derechos o prerrogativas del demandante, el cual carece de
interés juridico para impugnar, derecho que Unicamente corresponde a los
militantes y a los 6rganos del partido politico afectado por la invocada
infraccion la mencionada norma estatutaria o reglamentaria. Por tanto, la
impugnacién presentada por un partido politico diverso deviene notoriamente

improcedente, por falta de interés juridico.

31.Asimismo el PRI, refiere en su escrito de tercero, que el referido criterio
jurisprudencial, es claro al definir que el interés juridico procesal se surte, si en
la demanda se aduce la infraccion de algun derecho sustancial del actor hace
ver que la intervencion del 6rgano jurisdiccional es necesaria y util para lograr
la reparacion de esa conculcacion, y que en el caso concreto no ocurre, pues
las violaciones a las normas estatutarias que denuncia con independencia de
gue, como ya lo ha dicho, no son fundadas sus aseveraciones ya que de
manera alguna afectan la esfera atributiva de derechos del partido impugnante

4 CONVENIO DE COALICION. NO PUEDE SER IMPUGNADO POR UN PARTIDO POLITICO
DIVERSO, POR VIOLACION A LAS NORMAS INTERNAS DE UNO DE LOS COALIGADOS.- El
convenio de coalicion celebrado por dos 0 mas partidos politicos no puede ser impugnado por uno
diverso a los coaligados, si se invoca como razén de la demanda la infraccion a una norma interna de
alguno de los partidos politicos coaligados, toda vez que la invocada infraccion, fundada o infundada,
no afecta en modo alguno los derechos o prerrogativas del demandante, el cual carece de interés
juridico para impugnar, derecho que Unicamente corresponde a los militantes y a los 6rganos del
partido politico afectado por la invocada infraccién a la mencionada norma estatutaria o reglamentaria.
Por tanto, la impugnacion presentada por un partido politico diverso deviene notoriamente
improcedente, por falta de interés juridico, conforme a lo dispuesto en el articulo 10, parrafo 1, inciso
b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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ni se trata de la defensa de intereses difusos sino que por el contrario en todo
caso las supuestas violaciones denunciadas aun cuando no se encuentran
acreditadas no trascienden mas alla de una cuestién que se regula en los
asuntos internos de los propios partidos politicos suscribientes del convenio
de coalicion y por ello, solo militantes de esos institutos politicos o bien los
organos intrapartidistas cuentan con el derecho a impugnar por acreditarse en

ese caso el interés juridico suficiente para ello.

32. Al respecto, procede desestimar la causal de improcedencia hecha valer el
tercero interesado, en tanto que sus planteamientos estan vinculados con el
estudio de fondo del asunto, donde a la luz de los agravios planteados por el
actor habra de dilucidarse si contaba o no con algun interés para cuestionar la

aprobacion de la coalicion “Va por Hidalgo” integrada por PAN, PRIy PRD.

33. Al efecto, resulta ilustrativa la jurisprudencia P./J. 135/2001, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: IMPROCEDENCIA DEL
JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA
EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. La cual
establece que las causales de improcedencia del juicio de garantias deben ser
claras e inobjetables, de lo que se desprende que si se hace valer una en la
gue se involucre una argumentacion intimamente relacionada con el fondo del

negocio, debe desestimarse.”

34.Por otro lado el mismo PRI, contesta ad cautelam en su escrito de tercero que
el partido politico Morena, sostiene que el acuerdo aprobado por el Instituto
esta afectado de nulidad absoluta y por lo tanto es inexistente o no valido, pues
desde su perspectiva, se adolecen de falta de certeza juridica derivada de las
providencias emitidas por el Presidente Nacional del PAN referidas en el oficio
SG/487/2021 de fecha 30 de diciembre de 2021.

35.Continua manifestando que la aprobaciéon del convenio de coalicion si fue
aprobada con la voluntad de los 6rganos de direccion que establecen los

estatutos de cada uno de los partidos que la integran.

36.Que la autoridad administrativa concluy6 que los suscribientes de la solicitud
de registro de convenio de coalicién si tenian facultades para suscribir e

incluso realizar modificaciones al convenio de coalicion.

37.Que el presidente del PAN emiti6 las providencias justificadas en sus

Estatutos, por ello concluye que no se vulneré la ley electoral aplicable, y que
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lo que Morena cuestiona no es un supuesto requisito vinculado directamente

con el cumplimiento de presupuestos legales, sino de requisitos estatutarios.

Por ultimo refiere PRI que el accionante nunca demuestra la invalidez de la
Presidenta Estatal del PAN para firmar el convenio de coalicién, por tanto debe
subsistir el derecho de asociacion politica y el derecho a ser votado de los
partidos politicos integrantes de la coalicibn versus las pretensiones

infundadas e inoperantes del partido Morena.

PAN

El partido referido, sefiala en su escrito de tercero, que debe declararse
infundado el agravio hecho valer por MORENA, toda vez que la parte actora
parte de la premisa errénea con el argumento de que "del poder notarial que
se acompafia como Anexo, donde el Presidente Nacional otorga al
Coordinador General Juridico del Partido Accion Nacional, Raymundo Bolafios
Azocar no establece el objeto especifico para poder suscribir Convenios de
Coaliciébn por tanto, carece de eficacia juridica para haber firmado tal

Convenio, por lo que a todas luces debe ser declarado nulo de pleno derecho.

Asi, contrario a lo manifestado por la actora, refiere el PAN que el Presidente
y apoderado legal de dicho partido politico Marko Antonio Cortés Mendoza,
quien en términos del articulo 57 de los Estatutos Generales del Partido,
también los es de la Asamblea Nacional, Consejo Nacional y Comision
Permanente Nacional, otorgd poder general para pleitos y cobranzas, asi como
ejercer la representacion del Partido Accién Nacional en los términos que
sefalan las disposiciones legales federales y locales, a favor del C. Raymundo
Bolafios Azécar, como Coordinador General Juridico, tal y como se aprecia en
el apartado del clausulado del instrumento notarial 123.921, de fecha 6 de
febrero de 2019, otorgado ante la fe del Licenciado Alfonso Zermefio Infante.

Titular de la Notaria Publica nimero 5 del Distrito Federal.

Que el Coordinador General Juridico cuenta con facultades suficientes de
representacion del PAN, en materia electoral local, dentro de cuales se
encuentra, si asi se la confiere el érgano Nacional del Partido, de firmar el

convenio de coalicion.

Que aunado a lo anterior, es menester sefialar que el Presidente Nacional,
mediante las providencias SG/487/2021, autoriz6 el convenio de coalicion al
Partido Accion Nacional en el estado de Hidalgo, para el proceso electoral local

2021-2021, asi como suscribir el mismo ante el érgano administrativo electoral
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en dicha entidad, facultando para tal efecto a la Presidenta del Comité Directivo
Estatal, Claudia Lilia Luna Islas y al Coordinador General Juridico, Raymundo
Bolafios Azocar, ello en términos de lo establecido en el articulo 38, fraccion
lll, en concordancia el articulo 57, inciso j) de los Estatutos Generales del
Partido Accion Nacional.

43.Que la parte actora, en ningln momento impugna la falta de algun requisito
del convenio de coalicidn, establecidos en el articulo 276 del Reglamento de
Elecciones, lo cual, al no estar controvertido, se debe tener por firme ya que
se cumplieron con todos y cada uno de los requisitos, tal y como lo establecié

la responsable en el acuerdo impugnado.

PRD

44.Por su parte el PRD, establece que MORENA no sefiala que afectacion, ni que
ley, procedimiento, disposicién estatutaria haya sido incumplida, sin que
disponga cual es el procedimiento estatutario y que debid realizarse, que pudo
ser diferente, pues como no hay claridad en sus argumentos, ni se sustentan

en disposiciones, no hay lesiéon, menos perjuicio a sus derechos.

45.Que el inconforme confunde la personalidad con la acusaciéon de que el
Coordinador General Juridico del Partido Accion Nacional, Raymundo Bolafios
Azé6car sea quien hubiere acordado o autorizado la coalicién, lo que desde
luego no lo fue ya que solo es quien en nombre del partido (con atribuciones
expresas), presenta la firma y por tanto ejecuta el mandato de los érganos del
Partido Accion Nacional, pero de modo alguno sustituye o realiza actos por si
mismo, derivando en la falsedad de la acusacion y la inexistencia de agravio o

lesion a los derechos de la parte inconforme.

46.Que con el poder otorgado de ninguna manera actla en sustitucion de los
organos partidarios, sino que mas bien lo que acredita con la misma es la

representacion para firmar el convenio.

47.Del mismo modo sefiala MORENA que, no acusa el procedimiento estatutario
gue supuestamente se violenta o no cumple, tampoco el perjuicio que se
resiente ya el promovente o proceso electoral en su conjunto, de forma que
efectivamente se pudiera considerar hay una afectacion real, concreta y
precisa a un ordenamiento, por el contrario, sus afirmaciones son vagas, sin

ubicar cual es el incumplimiento normativo.
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48.Que por no sefala los procedimientos, documentos o que instancias de los
organos partidarios carecen de atributos para realizar los actos, que han sido
analizados correctamente por la autoridad, que le permitieron cumplir en el

acuerdo con los principios de certeza, objetividad y legalidad.

IX. ESTUDIO DE FONDO.

49.Estudio del agravio consistente en omision de laresponsable de verificar
y cotejar los procedimientos dispuestos en los estatutos de los partidos
que conforman el convenio de coalicién. En concepto de este Organo
Jurisdiccional, el agravio en estudio resulta infundado, en razén de lo

siguiente:

50.El articulo 41 fraccién V, apartado C de la CPEUM establece que la
organizacion de las elecciones es una funcion estatal que se realiza a través
del Instituto Nacional Electoral y de los organismos publicos locales, en los

términos que establece esta Constitucion.

51.Ademas refiere el mismo articulo que en las entidades federativas, las
elecciones locales y, en su caso, las consultas populares y los procesos de
revocacion de mandato, estaran a cargo de organismos publicos locales en los
términos de esta Constitucion, supuestos normativos atribuidos en el caso

concreto al IEEH.

52.Por su parte el articulo 24 fraccion 1l de la Constitucion local, sefiala que la
organizacion de las elecciones estatales y municipales es una funcion estatal,
gue se realiza a través de un organismo publico, autbnomo, de caracter

permanente, denominado Instituto Estatal Electoral.

53. Ahora bien, el Cédigo Electoral en su articulo 46 establece que la organizacién
de las elecciones locales es una funcién estatal que se realiza a través de un
organismo publico de caracter permanente denominado Instituto Estatal
Electoral, dotado de personalidad juridica y patrimonio propios, en los términos
previstos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Constitucion Politica del Estado de Hidalgo, este Cddigo y demas

ordenamientos legales.

54. Asimismo, el articulo 66 del Cdodigo Electoral sefiala que el Consejo General
tiene entre sus atribuciones conocer y resolver sobre los convenios de
coaliciones, que celebren los partidos politicos en los términos establecidos

por la Ley General de Partidos Politicos.
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55. Al respecto el articulo 92 de la Ley de Partidos, sefiala que la solicitud de
registro del convenio de coalicidén, segun sea el caso, debera presentarse al
presidente del Consejo General del Instituto o del Organismo Publico Local,

segun la eleccion que lo motive.

56. Por otro lado, el articulo 276 del Reglamento de Elecciones del INE establece
gue la solicitud de registro del convenio debera presentarse ante el Presidente
del Consejo General o del Organo Superior de Direccion del OPL vy, en su
ausencia, ante el respectivo Secretario Ejecutivo, hasta la fecha en que inicie

la etapa de precampafas, acompafnada de lo siguiente:

a) Original del convenio de coalicion en el cual conste la firma
autégrafa de los presidentes de los partidos politicos integrantes o
de sus 6rganos de direccién facultados para ello. En todo caso, se
podra presentar copia certificada por Notario Publico;

b) Convenio de coalicion en formato digital con extension .doc;

¢) Documentacién que acredite que el 6rgano competente de
cada partido politico integrante de la coalicién, sesiond
validamente y aprobo:

l. Participar en la coaliciéon respectiva;

Il. La plataforma electoral, y

[l Postular y registrar, como coalicion, a los candidatos a los puestos
de eleccion popular

d) Plataforma electoral de la coalicion y, en su caso, el programa de
gobierno que sostendra el candidato a Presidente de la Republica,
Gobernador o Presidente Municipal, en medio impreso y en
formato digital con extension .doc

57.Del mismo modo el referido articulo del reglamento de elecciones en su
numeral 2, establece que a fin de acreditar la documentacion precisada en el
inciso c) del parrafo anterior (documentacion que acredite que el 6rgano
competente de cada partido politico integrante de la coalicion, sesiond
validamente y aprobd), los partidos politicos integrantes de la coalicion,

deberan proporcionar original o copia certificada de lo siguiente:

a) Acta de la sesiéon celebrada por los érganos de direccién
nacional, en caso de partidos politicos nacionales y estatal en
caso de partidos politicos estatales, que cuenten con las
facultades estatutarias, a fin de aprobar que el partido politico
contienda en coalicion, anexando la convocatoria respectiva,
orden del dia, acta o minuta de la sesién, o en su caso, version
estenogréficay lista de asistencia;

b) En su caso, acta de la sesién del 6rgano competente del
partido politico, en el cual conste que se aprobé convocar ala
instancia facultada para decidir la participacion en una
coalicién, incluyendo convocatoria, orden del dia, acta o
minuta de la sesidn, 0 en su caso, version estenogréficay lista
de asistencia, y
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c) Toda la informacién y elementos de conviccion adicionales que
permitan al Instituto o al OPL, verificar que la decisién partidaria de
conformar una coalicion fue adoptada de conformidad con los
estatutos de cada partido politico integrante.

58.En ese sentido, MORENA sefiala que la responsable fue omisa en revisar el
convenio de coalicion ya que a su decir solo se limitd a reproducir en dos
recuadros denominados “DOCUMENTOS ANEXOS A LA SOLICITUD DE
REGISTRO” y “REQUISITOS DEL CONVENIO DE COALICION”, donde de
manera genérica refiere si fue presentado o no y las observaciones y del

segundo (cuadro), el articulo, la porcion normativa y el cumplimiento.

59.Asi, lo infundado del agravio se da en razon de que contrario a lo sefalado
por MORENA en el acto impugnado se observa que la autoridad responsable
cumplié con sus atribuciones de acuerdo a lo mandatado en la CPEUM, Ley
de Partidos, Codigo Electoral y el Reglamento de Elecciones al sefialar en la

pagina 8 del acuerdo impugnado en primer lugar que:

“...los partidos politicos PAN, PRI y PRD proporcionaron a esta
autoridad electoral la informacién y elementos necesarios a
través de los cuales se pudo verificar que la decision partidaria
de conformar una coalicién fue adoptada de conformidad con
los estatutos de cada partido politico integrante, es decir se
acreditdé mediante las copias certificadas de los Acuerdos,
Actas y Resoluciones emitidas por los 6rganos competentes
de cada partido politico integrante de la coalicibn que
contaban con las facultades para sesionar validamente y
aprobar, participar en la coalicion respectiva; la plataforma
electoral, y el postular y registrar, como coalicién, a la
candidatura al puesto de eleccién popular motivo del Proceso
Electoral Local 2021-2022..." (sic).

60. Del mismo modo, la responsable, en el acto impugnado realiza un estudio de
las facultades de los 6rganos de direccion de los partidos politicos PAN, PRIy
PRD para participar en coalicion como se observa a fojas 9, 10, 11, 12y 13 de
dicho acuerdo, consideraciones que se tienen aqui por reproducidas como si
estuvieran insertas en obvio de repeticiones; esto en razén de que el acuerdo
impugnado es un hecho publico y notorio, ademéas de formar parte de la
instrumental de actuaciones, se le otorga pleno valor probatorio de
conformidad con lo establecido por el articulo 361 fraccion Il del Cddigo

Electoral.

61.Ahora bien, se debe partir del hecho de que con el informe rendido por la

responsable y los anexos acompafiados aunque por si mismos no les
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corresponda valor probatorio pleno, debe tenerse presente que los actos de

los 6rganos electorales se presumen de buena fe.

62.En consecuencia, el andlisis conjunto del informe circunstanciado, valorado
conforme a las reglas de la ldgica, de la sana critica y de la experiencia, a la
luz del contenido de las diversas disposiciones legales que han quedado
asentadas en parrafos precedentes, se puede determinar la existencia de
elementos indiciarios 0 hasta de una presuncion de que lo asentado en el

informe, sobre el aspecto particular en analisis, es congruente con la realidad.

63.En ese orden de ideas, la autoridad administrativa electoral local estaba
compelida a revisar que el convenio de coalicion, cumpliera con los requisitos
constitucionales, legales, y del Reglamento de Elecciones, pero en relacion a
los requisitos estatutarios y de regularidad del procedimiento interno, se basé
en la manifestacion del partido, bajo dicho principio de buena fe.

64.Esto es asi, porque el principio de buena fe en que se basa la autoridad
administrativa electoral, esta sustentado en el respeto de la auto organizacion
de los partidos politicos en cuanto a sus asuntos internos como lo es en el
caso concreto, la aprobacion y suscripcién del convenio de coalicién entre
PAN, PRIy PRD.

65.Luego entonces esta acreditado en la instrumental de actuaciones que la
autoridad responsable si verificd que los partidos signantes del convenio de
coalicion cumplieran con lo dispuesto por el articulo 89 de la Ley de Partidos®
en relacion con el articulo 276 del Reglamento de Elecciones.

66.Asi, lo infundado del agravio radica en que la responsable ademas de
reproducir en los recuadros referidos por MORENA que se cumplieran con los
requisitos legales como que, si el convenio de coalicion fue presentado o no,
asi como sus observaciones, el articulo, la porcion normativa y el
cumplimiento, también realiza un estudio de las facultades de los 6rganos de
direccion de PAN, PRI y PRD, como ha quedado asentado en parrafos

precedentes.

5 Articulo 89. 1. En todo caso, para el registro de la coalicién los partidos politicos que pretendan
coaligarse deberan: a) Acreditar que la coalicion fue aprobada por el 6rgano de direccién nacional que
establezcan los estatutos de cada uno de los partidos politicos coaligados y que dichos 6rganos
expresamente aprobaron la plataforma electoral, y en su caso, el programa de gobierno de la coalicién
o de uno de los partidos coaligados; b) Comprobar que los 6rganos partidistas respectivos de cada
uno de los partidos politicos coaligados aprobaron, en su caso, la postulaciéon y el registro de
determinado candidato para la eleccién presidencial; c) Acreditar que los 6rganos partidistas
respectivos de cada uno de los partidos politicos coaligados aprobaron, en su caso, postular y registrar,
como coalicién, a los candidatos a los cargos de diputados y senadores por el principio de mayoria
relativa, y d) En su oportunidad, cada partido integrante de la coalicion de que se trate debera registrar,
por si mismo, las listas de candidatos a diputados y senadores por el principio de representacion
proporcional.
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Estudio del agravio consistente en omision del Consejo General de
revisar si la facultad delegada al Coordinador General Juridico del PAN,
para suscribir el convenio de coalicion fue adoptada de conformidad con
los estatutos de su partido. En concepto de este Organo Jurisdiccional, el
agravio en estudio resulta infundado, en razén de que la responsable si
realizd un estudio de las facultades conferidas a dicho coordinador para

suscribir el convenio de coalicion.

Lo anterior en razon de que la autoridad responsable en el acuerdo impugnado
sustentd que la facultad conferida al Coordinador General Juridico del PAN se
encontraba en las providencias emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo

Nacional.

De lo anterior, es necesario sefalar que el articulo 38 fraccion Il de los
estatutos del PAN establece que la Comisién Permanente del PAN, tiene entre

otras las siguientes facultades y deberes:

(...)

Acordar la colaboracion de Accion Nacional con otras
organizaciones politicas nacionales y aceptar la colaboraciéon o
adhesion de otras agrupaciones, en los términos del articulo 3 de
estos Estatutos, asi como autorizar los acuerdos de coaliciones,
alianzas o candidaturas comunes que se propongan en los ambitos
estatales y municipales para los procesos electorales locales,
segun lo establezcan las leyes correspondientes;

En defecto u omisién del procedimiento establecido en el péarrafo
anterior, supletoriamente podra aprobar, de manera fundada y
motivada, por la mayoria de dos terceras partes de los presentes,
la autorizacion o suscripcién de convenios locales de asociacion
electoral.

(...)

70.Asimismo, el articulo 57 de los mismos Estatutos sefialan que la o el

Presidente del Comité Ejecutivo Nacional, lo sera también de la Asamblea

Nacional, del Consejo Nacional y la Comision Permanente Nacional.

71.Del mismo modo, el referido numeral, sefiala en su inciso j) que el Presidente

del Comité Ejecutivo Nacional de dicho partido politico tiene la atribucion de
gue en casos urgentes y cuando no sea posible convocar al 6rgano respectivo,
bajo su mas estricta responsabilidad, tomar las providencias que juzgue
convenientes para el Partido, debiendo informar de ellas a la Comision
Permanente en la primera oportunidad, para que ésta tome la decision que

corresponda.
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72.En ese orden de ideas y de la instrumental de actuaciones se advierte que de
la lectura de las paginas 9 y 10 del acuerdo impugnado, la responsable cita las
providencias SG/487/2021 emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo

Nacional del PAN, las cuales establecen lo siguiente:

(..)

El articulo 57 inciso j), de los estatutos del PAN establece que la o
el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional, cuenta con la
atribucion de que en casos urgentes y cuando no sea posible
convocar al érgano respectivo, bajo su mas estricta responsabilidad
tomar las providencias que juzgue convenientes para el Partido,
debiendo informar de ellas a la Comisién Permanente en la primera
oportunidad para que ésta tome la decisiébn que corresponda, al
respecto en fecha 30 de diciembre de 2021 se emitieron las
Providencias emitidas por el Presidente Nacional SG/487/2021,
mediante las cuales se aprobé el Convenio de Coalicién con el
Partido Revolucionario Institucional y el Partido de la Revolucion
Democrética para participar por la Gubernatura del Estado de
Hidalgo correspondiente al Proceso Electoral Local Ordinario 2021-
2022 determinando:

PRIMERA Se aprueba el convenio de coalicion con el Partido de la
Revoluciéon Democratica y/o el Partido Revolucionario Institucional,
en el estado de Hidalgo, para el proceso electoral ordinario 2020-
2021.

SEGUNDA. Se autoriza a la Comisibn Permanente Estatal del
Partido Accion Nacional en el estado de Hidalgo a través de su
Presidenta, Claudia Lilia Luna Islas, en conjunto con el
Coordinador General Juridico del Partido Accién Nacional®,
para celebrar y suscribir el convenio de coalicién electoral, asi como
el registro correspondiente ante la autoridad electoral competente,
en los términos previstos en el numeral anterior.

TERCERA. Se ratifica en todas y cada una de sus partes, la
plataforma comun de la coalicion electoral que integra el partido en
el estado de Hidalgo, para el proceso electoral local 2021-2022.

(...

73. Ahora bien, es necesario precisar que es un hecho publico y notorio que dichas
providencias, fueron emitidas con base en las atribuciones estatutarias del
PAN y que las mismas se encuentran firmes y cumplen con el requisito de

legalidad.

74.Por tanto, se advierte que, el IEEH determiné en el acuerdo combatido, que el
Coordinador General Juridico si contaba con las atribuciones para suscribir el
convenio de coalicidon, por estar sustentada en las providencias SG/487/2021

emitidas por el Presidente del Comité Ejecutivo del PAN de acuerdo a sus

6 Lo resaltado es propio.
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facultades estatutarias (esto como se observa del cuadro insertado en la

pagina 6 del acuerdo combatido).

En tanto que, la personeria del Coordinador Juridico del PAN, est4 acreditada
con el poder notarial anexo al convenio de coalicion, la cual se encuentra
reconocida en el cuadro denominado REQUISITOS DEL CONVENIO DE
COALICION visible en la pagina 13 y 14 del acuerdo impugnado al sefialar
que: “...el convenio de coalicién contiene las firmas autégrafas de las

personas que se enlistan a continuacion y las cuales acreditan la
personerl'a con que se ostentan...”, PAN “...Raymundo Bolaios

Azb6car, en su calidad de Coordinador General Juridico del Comité

Ejecutivo Nacional...”.

Es decir, MORENA parte de la premisa errénea de que el Consejo General no
reviso el referido poder notarial el cual, a su decir, no establece el objeto
especifico para poder suscribir convenios de coalicién, sin embargo como se
dijo, el poder exhibido al Consejo General es suficiente para acreditar que el
ciudadano Raymundo Bolafios Azécar es el Coordinador General Juridico, y
las providencias SG/487/2021 emitidas de acuerdo a los estatutos del PAN,
fueron suficientes para que el IEEH advirtiera que dicho ciudadano esta

facultado para suscribir el convenio de coalicion.

Lo asentado en el parrafo precedente, se robustece con el hecho de que debe
observarse que el actor no impugna vicios propios del acuerdo, sino mas bien
a su decir, estatutarios, por lo cual el Consejo General no estaba facultado
para cuestionar los procedimientos intrapartidistas, siempre y cuando cumplan
con las formalidades exigidas por la Ley de Partidos y el Reglamento de
Elecciones, por lo que la responsable parte de un principio de buena fe de que
los procedimientos intrapartidistas llevados a cabo para celebrar el convenio
de coalicion fueron realizados en términos de las normas partidistas, los cuales
incluyen desde luego las providencias emitidas por el Presidente del Comité
Ejecutivo Nacional.

Al respecto, el principio de buena fe en que se basa la autoridad administrativa
electoral, esta sustentado en el respeto de la auto organizacion de los partidos
politicos en cuanto a sus asuntos internos como lo establecen los articulos 41
fraccion | de la CPEUM, articulo 34, parrafo 2 de la Ley de Partidos, 24 fraccion
| de la Constitucion Local y 27 del Cédigo Electoral; de ahi lo infundado del

agravio.
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79.No obstante lo anterior, no pasa desapercibido para este Organo Jurisdiccional
gue de conformidad con lo establecido en la jurisprudencia 31/2010 emitida
por Sala Superior de rubro CONVENIO DE COALICION. NO PUEDE SER
IMPUGNADO POR UN PARTIDO POLITICO DIVERSO, POR VIOLACION A
LAS NORMAS INTERNAS DE UNO DE LOS COALIGADOS’, Unicamente
corresponde a los militantes y a los 6rganos del partido politico afectado por la

invocada infraccion a la mencionada norma estatutaria o reglamentaria.

80.Es por los argumentos vertidos a lo largo de la presente resolucion que este
Tribunal determina declarar infundado el agravio en estudio y por ende
confirmar la resolucién IEEH/CG/R/001/2022, emitida por el Consejo General
mediante el cual determind procedente otorgar el registro a la Coalicion “Va
Por Hidalgo” integrada por los Partidos Politicos Accion Nacional,
Revolucionario Institucional, y de la Revolucion Democratica para el Proceso
Electoral Local Ordinario 2021- 2022, para contender en la eleccion de la
Gubernatura del Estado de Hidalgo, a celebrarse el pr6ximo cinco de junio de

dos mil veintidos.
81.Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se declaran infundados los agravios hechos valer por el partido
politico MORENA.

SEGUNDO. Se confirma la resolucion IEEH/CG/R/001/2022, en términos de lo

expuesto en la parte considerativa de la presente sentencia.

Notifiguese las partes como en derecho corresponda. Asimismo, hagase del

conocimiento publico, a través del portal web de este 6rgano jurisdiccional.

Asi lo resolvieron y firmaron por unanimidad, la Magistrada y los Magistrados
gue integran el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, Magistrada Presidenta Rosa

Amparo Martinez Lechuga, Magistrado Manuel Alberto Cruz Martinez y Magistrado

7 CONVENIO DE COALICION. NO PUEDE SER IMPUGNADO POR UN PARTIDO POLITICO
DIVERSO, POR VIOLACION A LAS NORMAS INTERNAS DE UNO DE LOS COALIGADOS.- El
convenio de coalicion celebrado por dos 0 méas partidos politicos no puede ser impugnado por uno
diverso a los coaligados, si se invoca como razén de la demanda la infraccion a una norma interna de
alguno de los partidos politicos coaligados, toda vez que la invocada infraccion, fundada o infundada,
no afecta en modo alguno los derechos o prerrogativas del demandante, el cual carece de interés
juridico para impugnar, derecho que Unicamente corresponde a los militantes y a los érganos del
partido politico afectado por la invocada infraccion a la mencionada norma estatutaria o reglamentaria.
Por tanto, la impugnacion presentada por un partido politico diverso deviene notoriamente
improcedente, por falta de interés juridico, conforme a lo dispuesto en el articulo 10, parrafo 1, inciso
b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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Leodegario Hernandez Cortez, ante el Secretario General en funciones, Licenciado

Antonio Pérez Ortega que autentica y da fe.
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