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MAGISTRADO LEODEGARIO HERNANDEZ
PONENTE: CORTEZ

Pachuca de Soto, Hidalgo, a veintinueve de mayo de dos mil veinticuatro’.

Sentencia definitiva que desecha la demanda presentada por las actoras al
actualizarse un cambio de situacion juridica que deja sin materia los juicios

presentados.
ANTECEDENTES

De la narracién de los hechos que la parte actora formula en sus escritos de
demanda, asi como de las constancias que obran en autos, se advierte lo
siguiente:

1. Inicio del Proceso Electoral en el Estado de Hidalgo. EI| quince de
diciembre de dos mil veintitrés, el Instituto Local dio inicio al proceso
electoral local, 2023-2024, en el cual se renovaran los Ayuntamientos
y la Legislatura en el Estado de Hidalgo.

2. Registro de Planillas por parte de MORENA y Nueva Alianza.
Dentro del periodo para la presentacién de solicitudes de registro de
formulas de candidaturas, la candidatura comun “Seguiremos
haciendo historia en Hidalgo”, integrada por los partidos politicos
MORENA y Nueva Alianza Hidalgo? presenté solicitud de registro de

planillas a contender en diversos municipios.

' En adelante todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo precisién en contrario.
2 En adelante la candidatura comun/los partidos politicos
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3. Registro de solicitudes. En acuerdo IEEH/CG/075/2024 de veintiuno
de abril que propone la Secretaria Ejecutiva al Plano del Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, relativo a la solicitud
de registro de planillas realizadas por la candidatura comun
“Seguiremos haciendo historia en Hidalgo”, integrada por los partidos
politicos MORENA y Nueva Alianza Hidalgo para contender en la
eleccion ordinaria de ayuntamientos, para el proceso electoral local
2023-2024, para la renovaciéon de los Ayuntamientos del Estado de
Hidalgo, a través de la Jornada Electoral que se celebrara el domingo

02 de junio de 2024. La notificaciéon de dicho acuerdo se realiz6 el
veinticuatro de abril.

4. Presentaciéon del Juicio Ciudadano. E| veintiocho de abril, las
quejosas en su calidad de candidatas integrantes de la planilla de la
candidatura comun para contender en la eleccién ordinaria de
ayuntamientos, del proceso electoral local 2023-2024 para integrar el
Ayuntamiento de Ixmiquilpan, Hidalgo ante el Instituto Estatal
Electoral de Hidalgo, Juicio para la Proteccién de los Derechos

Politico-Electoral del Ciudadano, mismo que se dirigi6é a este Tribunal
Electoral de Hidalgo.

5. Remisién de constancias. El dos de mayo, la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Estatal Electoral de Hidalgo, remitié a este Tribunal: aviso de
interposicion del juicio Ciudadano, escrito presentado por las quejosas,
informe circunstanciado con niimero de oficio IEEH/SE/DEJ/976/2024,
copias certificadas de los acuerdos |IEEH/CG/024/2024 e
IEEH/CG/075/2024, copia certificada del expediente de registro de las

quejosas, cédula de notificaciéon a terceros interesados y retiro de la
misma.

6. Turno. El de dos de mayo el Magistrado Presidente y el Secretario

General de Acuerdos en funciones recibieron Ia documentacion,
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ordenar formar el expediente y turnaron el asunto a la Magistratura
instructora.

7. Acuerdo IEEH/CG/153/2024. E| diecisiete de mayo, el Consejo
General del IEEH, aprobé el acuerdo IEEH/CG/153/2024 ‘ACUERDO
QUE PROPONE LA SECRETARIA EJECUTIVA AL PLENO DEL
CONSEJO GENERAL POR MEDIO DEL CUAL SE OTORGA
REGISTRO A CANDIDATURAS RESERVADAS EN EL ACUERDO
RELATIVO A LA DETERMINACION DE PROCEDENCIA DE LAS
SOLICITUDES DE REGISTRO DE PLANILLAS PRESENTADAS POR
LA CANDIDATURA COMUN “SEGUIREMOS HACIENDO HISTORIA
EN HIDALGO” INTEGRADA POR LOS PARTIDOS POLITICOS
MORENA Y NUEVA ALIANZA HIDALGO, PARA EL PROCESO
ELECTORAL LOCAL 2023-2024.”, en el cual se otorga el registro a
candidaturas reservadas en el diverso IEEH/CG/075/2024, entre ellas

las reclamadas por las quejosas.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, es
competente para conocer y resolver los presentes medio de impugnacion,

toda vez que la parte actora combate un acuerdo emitido por el Consejo
General del IEEH.

Esto es asi, porque las actoras consideran que se le niega el registro para
integrar una planilla a fin de ocupar un cargo de eleccién popular, lo cual es
susceptible de ser revisado a través del juicio de la ciudadania al tener su

origen y proteccion en la materia electoral.

Lo anterior de conformidad con los articulos 1, 17, 116, fraccién IV, inciso |)
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 24, fracciéon IV
y 99, apartado C, fracciéon IV, de la Constitucién Politica del Estado de
Hidalgo; 343, 344, 345, 346, fraccion IV, 347, 349, 364, 367, 368, 372, 375,
379, 433, fraccion |, 434, fraccion I, 435, 436 y 437 del Codigo Electoral del

Estado de Hidalgo; 1, 2, 9, 12, fraccién Il, 16, fracciones IV y V, 19, fraccién
3
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lll, de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; 1, 17,
fraccion XIII, 21, fraccion lll, y 26, fraccién Il, del Reglamento Interno de este

Tribunal.

SEGUNDO. Contexto. El pasado veintiuno de abril, el Consejo General del
IEEH, emitié el acuerdo IEEH/CG/075/2024, en el cual, se aprobaron los
registros de las candidaturas de la candidatura comun, para la eleccién de
Municipios en este Estado, ademas se neg6 el registro de las candidaturas
solicitadas por las promoventes. Tal y como se desprende de a pagina ciento

doce del acuerdo, que se ilustra a continuacion:
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Como se aprecia se consideré el incumplimiento de los requisitos y se
reserva la candidatura para persona indigena. Lo cual entrafia la
reclamacién del presente juicio ciudadano, cuya pretension es,
precisamente, la revocacién del acuerdo que niega el registro de la

candidatura solicitada.

TERCERO. Desechamiento. E| analisis de las causales de improcedencia
y sobreseimiento que en la especie pudieran actualizarse en términos de los
articulos 353 y 354 del Cédigo Electoral, debe hacerse de oficio y en forma
preferente, por tratarse de una cuestién de orden publico, tal como lo
establecen la tesis de rubro “IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN
EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE
OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
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INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y
DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE™

En el caso, y con independencia de que se actualice alguna otra causal de
improcedencia, ese tribunal electoral considera que debe desecharse la
demanda, toda vez que se ha verificado un cambio de situacién juridica que

deja sin materia el medios de impugnacién, como se explica a continuacion:

Marco juridico

El articulo 353 fraccion |, del Cédigo Electoral del Estado de Hidalgo,
establece que el medio de impugnacién sera desechado de plano, cuando
no se presente por escrito ante la autoridad correspondiente, incumpla
cualquiera de los requisitos previ'stos por las fracciones Il o IX del articulo
354, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria improcedencia se derive

de las disposiciones del presente ordenamiento.

Al respecto, en el articulo 354, fraccién Il, del mismo ordenamiento legal, se
dispone que procede el sobreseimiento cuando la autoridad responsable del
acto o resolucién impugnado lo modifique o revoque, de tal manera que
quede totalmente sin materia el medio de impugnacién respectivo antes de

que se dicte la.resolucion o sentencia.

De lo anterior es posible advertir que, para tener por actualizada esta causal,

en principio, se requiere que:

I) la autoridad responsable del acto impugnado lo modifique o
revoque; y
li)esa decision tenga como efecto que el medio de impugnacion

quede totalmente sin materia, antes de que se dicte la sentencia
correspondiente.

® Tesis 1.70.P.13 K, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX,
mayo de 2010, pagina 1947.
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Por su parte, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ha precisado al respecto que el elemento determinante de esta
causal de improcedencia es que el medio de impugnacién quede sin materia,
con independencia de la razén —de hecho, o de derecho— que produzca el

cambio de situacion juridica.

Y es que, resulta fundamental que exista un conflicto legal para que se pueda
llevar a cabo un proceso judicial de manera adecuada. Si este conflicto se
resuelve o desaparece, la impugnacién carece de relevancia, ya que se
pierde el propésito principal del sistema judicial, que es el de resolver litigios
a través de la emision de una sentencia, por parte de un érgano imparcial,

independiente y dotado de jurisdiccion.

En consecuencia, si durante la sustanciacion del juicio de la ciudadania o

del recurso de apelacion, se suscita un cambio de situacion juridica, éste lo
deja sin materia.

Caso concreto.

En el caso, se controvierte el acuerdo emitido por el Consejo General del
Instituto local, IEEH/CG/0075/2024, al considerar que habian sido excluidos
indebidamente como candidatos para participar en las elecciones

Municipales que se realizaran en Hidalgo.

Ahora bien, el diecisiete de mayo, el Consejo General del IEEH aprobo el
acuerdo IEEH/CG/153/2024 que validé diversos registros de candidaturas,
mismo que puede ser consultado en la liga electrénica siguiente:
https://ieehidalgo.org.mx/images/sesiones/2024/Mayo/IEEH-CG-153-

2024 .pdf y del cual se desprende:
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CONSEJO GENERAL

IEEH/CG/153/2024
ACUERDO QUE PROPONE LA SECRETARIA EJECUTIVA AL PLENO DEL CONSEJO
GENERAL POR MEDIO DEL CUAL SE OTORGA REGISTRO A CANDIDATURAS
RESERVADAS EN EL ACUERDO RELATIVO A LA DETERMINACION DE
PROCEDENCIA DE LAS SOLICITUDES DE REGISTRO DE PLANILLAS PRESENTADAS
POR LA CANDIDATURA COMUN “SEGUIREMOS HACIENDO HISTORIA EN HIDALGO"
INTEGRADA POR LOS PARTIDOS POLITICOS MORENA Y NUEVA ALIANZA
HIDALGO, PARA EL PROCESO ELECTORAL LOCAL 2023-2024.
GLOSARIO

Constitucién: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Constitucién Local: Constitucion Politica del Estado de Hidalgo.
Codigo Electoral: Cédigo Electoral del Estado de Hidalgo.
Consejo General: Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Hidalgo.
GAP: Grupo de Atencion Prioritaria
PcD: Persona con Discapacidad
PDSyG: Perscna de la Diversidad Sexual y de Género
Pl: Persona Indigena
PIC: Pertenencia Indigena Calificada
PJ: Persona Joven

Instituto Electoral: Instituto Estatal Electoral de Hidalgo.

Reglas Inclusivas: Reglas inclusivas de postulacion de candidaturas a Diputaciones
Locales y Ayuntamientos para el Proceso Electoral Local 2023-2024.

TEEH: Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo.
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Al respecto, la informacién referida, constituye un hecho notorio para este
Tribunal en términos del articulo 284 del Cadigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Hidalgo de aplicacién supletoria en relacion con el diverso
numeral 359 del Cédigo Electoral del Estado de Hidalgo, el cual se considera

cierto e indiscutible por tratarse de eventos de la historia, la ciencia, la
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naturaleza o circunstancias de la vida publica que no pueden ponerse en
duda.

Bajo ese contexto, los hechos notorios tienen como principal caracteristica
su naturaleza de dato incontrovertible, que en si mismo, hace prueba plena,
con independencia de su alcance probatorio o suficiencia para sustentar un

determinado sentido de una resolucion judicial, ya que de ello dependera del

hecho litigioso que debe probar.

Si bien, en el texto del articulo 284 del Caodigo de Procedimientos Civiles del
Estado de Hidalgo no se establece una definicion de lo que debe entenderse
por hechos notorios, si sefiala que estos pueden invocarse por el Tribunal,

aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes.

En ese orden de ideas, se desprende que ha operado un cambio de
situacion juridica, con el cual han sido colmadas las pretensiones del
accionante, ya que, les ha sido otorgado su registro para poder contender

en las elecciones de Ayuntamientos que se estan desarrollando en este
Estado.

En consecuencia, lo procedente es desechar de plano la demanda, ante el
cambio de situacion juridica generado con la emisién del acuerdo del

Consejo General del IEEH, que ha dejado sin materia el medio de

impugnacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda en términos del considerando
TERCERO.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda a las partes interesadas,
8
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asimismo, hagase del conocimiento publico, a través del portal web de este
Tribunal Electoral.

Hecho lo anterior, en su caso, devuélvanse los documentos atinentes, previa
constancia que de ellos se deje en autos y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resuelven y firman por unanimidad de votos la Magistrada y los
Magistrados que integran el Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, ante el

Secretario General en funciones*, quien autoriza y dafe.

/ /
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4

MAGISTRADO PRESIDENTE

\

SECRETARIO GENERAI./IﬁlTINCIONES6

FRANCISCO JOSE MIGUEL GARCIA VELASCO

4 Designado por el Pleno a propuesta del Presidente, con fundamento en los articulos 15 fracciéon XXVI, de la Ley Orgéanica del

Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; 17 fraccién V, 20 fraccién V, y 28 fraccién XV, del Reglamento Interno de este Organo
Jurisdiccional.

® Por Ministerio de Ley, de conformidad con el articulo 19 fraccién XX de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo,
y articulos 12 tercer parrafo y 26 fraccién XVII del Reglamento Interno de este Organo Jurisdiccional.

® Designado por el Pleno a propuesta del Presidente, con fundamento en los articulos XXVI de la Ley Organica del Tribunal Electoral
del Estado de Hidalgo; 17 fraccién V, 20 fraccion V, y 28 fraccién XV del Reglamento Interno de este Organo Jurisdiccional.
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