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JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL
CIUDADANO

Expediente: TEEH-JDC-128/2024

Accionante: Roberto Leonides
Escorcia Pérez, Sindico Municipal
del Ayuntamiento de Acatlan,
Hidalgo'.

Autoridad responsable:
Presidenta Municipal del
Ayuntamiento de Acatlan, Hidalgo?.

Magistrado ponente: Leodegario
Hernandez Cortez.

Pachuca de Soto, Hidalgo; a siete de junio de dos mil
veinticuatro.?

SENTIDO DE LA SENTENCIA

Sentencia definitiva que dicta el Tribunal Electoral del Estado de
Hidalgo, por la cual, se declara fundado el agravio hecho valer por el
actor, por lo que se ordena a la Presidenta Municipal del Ayuntamiento

de Acatlan, Hidalgo, hacer entrega de la informacion correspondiente.

l. ANTECEDENTES

De las constancias que obran en autos, se advierten los siguientes
antecedentes:

1 En adelante actor/accionante.
2 En adelante Presidenta Municipal/Autoridad responsable/Parte actora.

% Todas las fechas mencionadas de aqui en adelante se refieren al afio 2024 dos mil veinticuatro, salvo que se sefiale un
aAn dictintn ¢
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1. Acceso al cargo publico. Derivado de la eleccién para la renovacion
de los 84 Ayuntamientos, el pasado veintiuno de octubre del dos mil
veinte, fue extendida constancia de mayoria a favor del actor para
desempefiar el cargo como sindico propietario en el Ayuntamiento de
Acatlan, Hidalgo, en el periodo comprendido entre el quince de

diciembre de dos mil veinte al cuatro de septiembre de dos mil
veinticuatro.

2. Solicitudes de informacion. Con fecha uno de abril, el actor presenté
dos solicitudes de informacion dirigidas a la autoridad responsable,
mediante las cuales soliéité un informe detallado del estado que guarda
la ejecucion de la obra publica del afio dos mil veinticuatro, asi como
documentacion diversa relativa al Comité de Planeacion para el
Desarrollo Municipal (COPLADEM).

3. Interposicion del juicio ciudadano. El veintitrés de abril, el actor
promovié juicio ciudadano ante este 6rgano jurisdiccional, ante la

omision por parte de la Presidenta Municipal de dar respuesta a sus
solicitudes de informacién.

4. Turno y radicacion. Mediante acuerdo de fecha veintitrés de abril,
signado por el Magistrado Presidente y el Secretario General en
funciones de este Tfibunal Electoral, se turné a la ponencia del
Magistrado Leodegario Hernandez Cortez el expediente radicado como
juicio ciudadano TEEH-JDC—128/2024; asimismo, el veinticinco
siguiente, se radic6 y se requirié a la responsable las constancias del

tramite de ley establecido en los articulos 362 y 363 del Cédigo
Electoral.

5. Informe circunstanciado y vista al actor. Mediante acuerdo de fecha
veintinueve de abril se tuvo a la autoridad responsable dando
cumplimiento y rindiendo su informe circunstanciado, por lo que se le

dio vista al actor con copias de traslado para que manifestara lo que a
su derecho conviniera.
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6. Certificacion de no comparecencia. El catorce siguiente, la
Secretaria de estudio y proyecto adscrita a la ponencia del Magistrado
Instructor certific6* que el actor no realizo manifestacion alguna, a pesar
de estar debidamente notificado. |

7. Admision y Cierre. En su oportunidad, al no existir actuaciones,

pendientes por desahogar, se admitieron a tramite las pruebas

ofrecidas por las partes, y posteriormente se declaré cerrada la

instrucciéon ordenando la formulacion de la presente resolucion.

ILCOMPETENCIA

Este Tribunal® es competente para conocer y resolver el presente juicio
ciudadano, en virtud de que es promovido por un ciudadano que se
ostenta con la calidad de sindico propietario del Ayuntamiento, quien
alega una afectacién a su derecho politico electoral de votar y ser
votado en su vertiente de ejercicio del cargo, ante la omisién de la

responsable de dar contestacion a sus solicitudes de informacion.

Ello de conformidad con lo establecido en los articulos 17, 41, parrafo
segundo base VI, 116 fraccion IV, inciso c) y |) de la Constitucion: 24
fraccion IV y 99, inciso c) de la Constitucion local; 2, 343, 344, 346,
fraccion IV, 350, 433 fraccion IV, 434 fraccion 1V, y 435 del Cédigo
Electoral del Estado de Hidalgo; 2 y 12 fraccion Il de la Ley Organica
del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; y 17 fraccion | del

Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo.
ll.  REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

Al no actualizarse ninguna causal de improcedencia o sobreseimiento,

4 Visible a foja 43 del expediente.

5 En términos de la jurisprudencia 22./J. 104/2010 de rubro SENTENCIA DE AMPARO INDIRECTO. EL CAMBIO DE
TITULAR DEL ORGANO QUE LA DICTARA DEBE NOTIFICARSE A LAS PARTES, PUES DE LO CONTRARIO SE
ACTUALIZA UNA VIOLACION PROCESAL QUE AMERITA REPONER EL PROCEDIMIENTO, SIEMPRE QUE SE HAGA
VALER EN LOS AGRAVIOS DEL RECURSO DE REVISION EL ARGUMENTO REFERENTE AL IMPEDIMENTO DEL
JUEZ A QUO PARA CONOCER DEL ASUNTO”, se hace del conocimiento de las partes la integracion del Pleno de este

Araann ivriediccinnal nara la recnliicidn dal nracanta aciintn miema aie ca nraniea an la narte final Ae ecta cantancia
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se procede a revisar los requisitos formales de procedencia conforme
a lo establecido en el articulo 352 del Caodigo Electoral, como se explica

a continuacion:

1. Forma. El medio de impugnacién fue presentado por escrito,
se hace constar el nombre y domicilio de quien promueve, asi
como su firma autdgrafa; se identifica plenamente el acto
controvertido y las autoridad considerada responsable; se
sefalan los hechos en que se basa la impugnacién, los

conceptos de agravios y los preceptos presuntamente violados.

2. Oportunidad. En el caso se controvierte la omision de la
Presidenta Municipal de Acatlan, Hidalgo, de atender las
peticiones del actor en su calidad de sindico procurador, misma
que por su naturaleza se actualiza de momento a momento hasta
en tanto la autoridad de respuesta a la solicitud planteada. por lo
que debe entenderse que sus efectos son de tracto sucesivo, y
por lo tanto, el plazo legal para impugnar se actualiza dia con dia,
consecuentemente, se tiene que la demanda fue presentada en

forma oportuna.

Sirven de apoyo a lo anterior las jurisprudencias 6/2007, de rubro
“PLAZOS LEGALES. COMPUTO PARA EL EJERCICIO DE UN
DERECHO O LA LIBERACION DE UNA OBLIGACION,
CUANDO SE TRATA DE ACTOS DE TRACTO SUCESIVO™S,
asi como la 15/2011, “PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO
DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES” 7
aprobadas por la Sala Superior, en las cuales determind,
medularmente, que cuando se trata de actos de tracto sucesivo
no existe base para considerar que el plazo en cuestion haya

concluido, debiéndose tener por presentada la demanda en

® Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 1,
Numero 1, 2008, paginas 31y 32.

" Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 4,
Numero 9, 2011, paginas 29 y 30.
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forma oportuna, mientras subsista la obligacién a cargo de la

autoridad responsable y ésta no demuestre que ha cumplido la
misma.

3. Legitimacion e interés juridico. Se estima que el accionante
tiene legitimacion para promover el presente juicio, de
conformidad con el articulo 356, fraccién Il, del Cddigo Electoral,
al tratarse de un ciudadano que promueve por su propio derecho
en su calidad de sindico municipal, calidad que se acredita con

la copia simple de su constancia de mayoria, la verdad conocida

y las afirmaciones de las partes®.

Por tanto, es claro que al alegar la afectacion a su derecho
politico - electoral de ser votado, en su vertiente de ejercicio del
cargo, se desprende su legitimacion e interés juridico, pues es

evidente que fue electo para desempefiarse como sindico
municipal.

4. Definitividad. Se colma tal requisito, dado que quien
promueve no esta obligado a agotar instancia previa para

promover el presente medio de impugnacion.

IV. ESTUDIO DE FONDO

Causa de pedir. La parte actora sefiala que la autoridad responsable
transgrede su derecho de peticion al omitir responder dos solicitudes
de informacion que realiz6 por escrito el uno de abril; informacion que
estima necesaria a efecto de ejercer de manera debida su cargo, al
tener la facultad de vigilar que los actos de la administracién municipal

se desarrollen en apego a lo dispuesto por la normativa
correspondiente.

8 Medios de prueba que adquieren pleno valor probatorio de conformidad con el articulo 361, fraccion Il, del Cédigo
Flartaral
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En ese sentido, estima que se vulneran los articulos 6, 8,y 35 de la
Constitucion federal, 17, fracciones 1l y IV de la Constitucién local, 4 y
6, fracciones |, inciso d) y Il inciso d) del Cddigo Electoral y 69,

fracciones I, Il, IV y IX de la Ley Organica Municipal del estado de
Hidalgo.

Sintesis de Agravios®. Del estudio integral del escrito que dio origen
al presente juicio, es posible advertir que el actor aduce la violacion a
su derecho politico-electoral de ser votado en su vertiente de ejercicio
del cargo publico que ostenta como sindico del Ayuntamiento. ello en
relacion directa con el derecho de peticion previsto en el articulo 8 de

la Constitucién federal.

Manifestaciones de la autoridad responsable.

En su informe circunstanciado, la autoridad responsable se limité a
sefalar, por una parte, que, a su decir, las solicitudes en cuestion
debieron ser dirigidas a otras areas de la administracién municipal por

ser las autoridades que contaban con la informacion.

Pretension.

El problema planteado a este Tribunal por parte del accionante consiste
en determinar, por una parte, si existe la omision impugnada y en su
caso, si la misma es atribuible a la autoridad sefialada como
responsable y, a partir de ello, establecer si se actualiza alguna
violacién a los derechos politico-electorales del actor; en tanto que la

obtencién de la informacién solicitada es su pretensidn final.

Marco juridico.

e Derecho a ejercer el cargo y derecho de peticion.

? Jurisprudencia 164618. SCJN. CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS
DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
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El derecho de peticion se encuentra establecido en el articulo 8° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?® y garantiza la
existencia de canales de comunicacion entre la sociedad y las

personas integrantes del servicio publico en su caracter de
autoridades.

Ese derecho previene que, en el marco de la ley, las peticiones o
instancias que formulen los gobernados sean atendidas de manera

pronta por las autoridades del Estado.

El derecho de peticién, en tanto derecho constitucional necesario para
el ejercicio de los demas derechos fundamentales, es lo que se conoce
como un derecho llave. Su configuraciéon comprende la conjuncién de

sus elementos estructurales, a saber:

Objeto: el derecho de toda persona de dirigirse a la autoridad a
efecto de solicitar cualquier informacién o gestién; con la correlativa

obligacion de ésta de contestar por escrito y notificar su proveido en

breve término al peticionario.

Normatividad: ordenamientos que regulan el acto objeto de la
peticion.

Sujetos: por una parte, el peticionario y, por otra parte, la autoridad

a quien se formula la peticion.

En materia politica, el derecho de peticion se encuentra
especificamente reconocido en el articulo 35, fraccion V, de la
Constitucion Federal, a favor de la ciudadania y recoge, de forma

implicita, el derecho a la informacién y a participar en asuntos politicos.

10 En adelante Constitucion federal



TEEH-JDC-128/2024

Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que este derecho constituye
un instrumento de participacion ciudadana en los asuntos publicos,
que se configura como una herramienta de exigibilidad y justiciabilidad

para garantizar cualquier derecho frente a la estructura estatal".

Ahora bien, tratindose de personas que ejercen cargos de
representacion popular, las solicitudes de informacién o peticiones
que realicen en el ejercicio de sus funciones requieren una proteccién
distinta, que no puede ser analizada de frente al ejercicio del
derecho de peticion en los términos antes sefialados, aun cuando asi

se exijan con el fin de lograr que se atienda lo solicitado.

Ello es asi, dado que lo peticionado no se limita a su esfera personal
de derechos, sino que pretende establecer un vinculo de comunicacion
con el resto de las autoridades en beneficio de la colectividad a la que
representa: de ahi que sea necesario estimar que esas solicitudes
cuentan con una proteccién reforzada o potenciada, siempre que se

relacionen directamente con el ejercicio de sus atribuciones.

En esa medida, la falta de respuesta a esas gestiones o solicitudes de
informacion implica un examen necesario para determinar si existe o

no una afectacion al libre ejercicio y desempefio del cargo de que se
trate.

Por ello, se considera que las solicitudes de informacion,
documentacién o gestiones que realice una persona que ostenta un

cargo de representacion popular, deben ser entendidas como un

instrumento para su pleno desempefio.

Esto, porque la salvaguarda del derecho al desempefio del cargo
implica velar no sélo porque se brinde una respuesta ante una solicitud,

sino que tiene alcances mas amplios, consistentes en proporcionar las

1 véase la sentencia dictada en el juicio SUP-JDC-1201/2019.
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herramientas necesarias para el ejercicio de sus funciones y
garantizar de forma potenciada, atento al cargo que ostenta, la
posibilidad de requerir y obtener la informacién, documentacion

y respuesta a las solicitudes y peticiones para la toma de

decisiones en favor de la ciudadania.

De ahi que, lo que deba privilegiarse es el ejercicio pleno del cargo

derivado de un proceso electoral.

e Derecho a ejercer el cargo y derecho a la informacion.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién= ha determinado que el
derecho a la informacién comprende las siguientes garantias: 1) el
derecho de informar (difundir); 2) el derecho de acceso a la informacién

(buscar); y 3) el derecho a ser informado (recibir).

Asimismo, sefiala que el derecho de acceso a la informacién garantiza
que todas las personas puedan solicitar informacién al Estado respecto
de los archivos, registros, datos y documentos publicos, siempre que

sea solicitada por escrito, de manera pacifica y respetuosa.

Aunado a que el derecho a ser informado garantiza que todos los
miembros de la sociedad reciban libremente informacién plural y

oportuna que les permita ejercer plenamente sus derechos.

No obstante, la relacién de interdependencia e integralidad que se
genera cuando el ejercicio de un derecho fundamental como el de
acceso a la informacion se traduce en medio para ejercer otro de
naturaleza politico-electoral, la existencia de esa vinculacion no es

condicionante para accionar la tutela de estos en la jurisdiccion
especializada.

'2 Tesis 2a. LXXXV/2016 (10a.), de rubro: DERECHO A LA INFORMACION. GARANTIAS DEL; publicada en la Gaceta del

Semanarin .lidirial de Ia Faderacian lihrn 24 centiamhra de 201R8 tamn | n 82Q renictrn dinital- 2012595
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Ello, teniendo en cuenta que el derecho de acceso a la informacién
publica gubernamental, como derecho fundamental autébnomo, tiene
como punto de partida la exigencia del derecho a saber que se
consagra a favor de los gobernados, sobre los actos que se generan

en la gestion gubernamental a la que son ajenos.

En cambio, cuando exista una relacién entre el solicitante de lIa
informacion y ésta, al involucrar intereses o fines distintos al derecho a

saber, sujeta su acceso a las formas y procedimientos establecidos por

la norma que regula el acto.

Por tanto, cuando la conducta se relaciona con la obtencidon de la
informacidn necesaria para ejercer el cargo, el supuesto que habilita la
intervencion jurisdiccional especializada sera la violacién al derecho
politico-electoral, por lo que el analisis del supuesto factico debera
ocuparse de la existencia del vinculo entre la informacién materia de
la disputa y las atribuciones legalmente conferidas al servidor publico
electo, para determinar, a partir de esa relacién de causalidad, la

reparacion de la violacién al derecho politico-electoral’3,

Adicionalmente, se ha considerado que la falta de respuesta
oportuna a la solicitud formulada por una persona funcionaria
publica electa popularmente es, por si misma, susceptible de

transgredir el derecho a ejercer el cargo para el cual fue electa.
Determinacion de este Tribunal.

Este Tribunal Electoral considera fundado el agravio expuesto por el

actor, en razén de las siguientes consideraciones.

Del estudio de las constancias que integran los autos del juicio en que
se actla, se desprende que en efecto, el actor realizé dos solicitudes

de informacién a la responsable, mediante los oficios nuamero

'3 Asi lo sostuvo la Sala Regional Monterrey al resolver el juicio de la ciudadania SM-JDC-52/2020 y acumulados.
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SM/0091/2024 y SM/0088/2024'4, con fecha de recepcién dos y tres de
abril respectivamente, como se advierte del sello de recibido de la
Presidencia Municipal de Acatlan, documentales que no obstante haber
sido exhibidas por el actor en copias simples, de las mismas se corrié
traslado a la autoridad responsable, quien no desvirtué en ninguna

forma la existencia de las peticiones en cuestion.

Aunado a ello, en su informe circunstanciado, la responsable se limit6
a sefalar que el actor pudo acudir a las areas municipales pertinentes
a fin de obtener la informacion que requeria, incluso manifesté haber
turnado las solicitudes a la direccién de obras publicas; por ende, se

acredita la existencia de las peticiones materia de este juicio.

Ahora bien, lo fundado del agravio radica en el hecho de que en autos
no se comprobo de forma objetiva y veraz que la autoridad responsable
haya realizado la entrega de la informacion solicitada por el accionante:
0, que en su caso hubiese emitido una respuesta fundada y motivada

respecto a la imposibilidad para entregar la misma.

Cabe precisar que, de la interpretacién sistematica y funcional de lo
dispuesto en los articulos 1°, parrafos primero y tercero; 6°, apartado
A, fracciones | y Ill; 35, fracciones Il y V, y 115, fraccion |, de la
Constitucién Federal, asi como 2, 29, 69 fracciones I, IX y ultimo
parrafo de la Ley Organica Municipal para el Estado de Hidalgo, se
desprende que el acceso a la informacion forma parte del derecho

a ser votado en la vertiente de desempeiio del cargo®.

Asi, la tutela del derecho al desempeiio del cargo implica velar no
sdlo porque se brinde una respuesta ante una solicitud, sino que tiene
alcances mas amplios, como proporcionar las herramientas
necesarias para el ejercicio de sus funciones y garantizar de

forma potenciada, atento al cargo que ostenta, la posibilidad de

14 Documentales a las que se les concede pleno valor probatorio en términos de lo establecido en el numeral 361
fraccion Il del Cédigo Electoral.
15 Qimilar criterin ca 1itilizA an 1a reenliicidn dal eynadianta ST-INC-2RR/2017
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requerir y obtener la informacién, documentacion y respuesta a
las solicitudes y peticiones para la toma de decisiones en favor

de la ciudadania...

En el caso concreto, la funcién que desempefan las y los sindicos
municipales conlleva la realizacién de diversos principios vinculados
con el derecho a ser votado en la vertiente del ejercicio del cargo,
consistentes en una efectiva representacion politica, vigilancia de los
recursos publicos, deliberaciéon politica, rendicion de cuentas y
transparencia, en cuyo contexto, el acceso a la informaciéon es

fundamental para el desempefio de sus funciones.

Asimismo, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, ha determinado que el derecho de peticién a favor de
cualquier persona y, en materia politica, a favor de ciudadanas,
ciudadanos y asociaciones politicas, se materializa por medio de
formular una solicitud o reclamacion ante cualquier ente publico, por
escrito, de manera pacifica y respetuosa, y que a la misma se de
contestacion, en breve término, que resuelva lo solicitado,
encontrandose implicito en el derecho a la informacién y a participar

en asuntos politicos.'”

En atencién a lo anterior, el derecho de peticion se agota con la

respuesta congruente que se dé a lo pedido, por conducto de un
escrito.

Por tanto, el derecho de recibir una respuesta de parte de la autoridad
a la que se ha dirigido la peticién, se materializa como una obligacion

positiva que las autoridades deben cumplir.

'® Asi lo sostuvo la Sala Regional Ciudad de México al resolver el juicio de la ciudadania SM-JDC-52/2020 y acumulados.
7 Como se advierte de la Tesis XV/2016, de rubro: “DERECHO DE PETICION. ELEMENTOS PARA SU PLENO
EJERCICIO Y EFECTIVA MATERIALIZACION.”, consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Numero 18, 2016, paginas 79 y 80, asi como en
https://iwww.te.gob.mx/IUSEapp/
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De ahi que para que se tenga por colmado el derecho de peticidén no
basta la sola emisién de una respuesta por parte de autoridad, sino
ademas es necesario que ésta encuentre congruencia con solicitado y
que exista plena constancia de que fue comunicada a quien lo solicité,
por lo que, la falta de alguno de estos elementos actualiza la violacion
aducida y se tendra como un acto negativo de la autoridad, cuya
inaccion es susceptible de incidir en la esfera de derechos del
peticionario, por ende, el actor en su calidad de sindico municipal, tiene
derecho a tener acceso a la informacién relacionada con su encargo

para el debido ejercicio de sus funciones.

Criterio sostenido por este o6rgano jurisdiccional al emitir la
jurisprudencia 2/2021, de rubro DERECHO DE PETICION Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA. LA FALTA DE RESPUESTA A LOS
INTEGRANTES DEL AYUNTAMIENTO, VULNERA SU DERECHO

POLITICO ELECTORAL, EN LA VERTIENTE DE EJERCICIO DEL
CARGO™,

Asimismo, del estudio de los autos se desprende que la responsable
en su informe circunstanciado manifesté sustancialmente que las
solicitudes de informacién materia del presente juicio debieron dirigirse
a otras autoridades municipales; ademas, que la informacion solicitada

por el actor, la pudo obtener con los titulares de las areas

administrativas correspondientes.

No obstante, del analisis del informe remitido por la autoridad
responsable, se evidencia que, en efecto, no ha dado respuesta a

las solicitudes planteadas por la parte actora y que son materia del
presente medio de impugnacion.

'8 Jurisprudencia 2/2021. DERECHO DE PETICION Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA. LA FALTA DE

RESPUESTA A LOS INTEGRANTES DEL AYUNTAMIENTO, VULNERA SU DERECHO POLITICO ELECTORAL, EN LA
VERTIENTE DE EJERCICIO DEL CARGO.
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Por lo antes expuesto, se concluye que la autoridad responsable no
dio contestacién a los oficios de solicitud del actor SM/0091/2024
y SM/0088/2024, por tanto, se deduce que la informacién requerida
no fue entregada, dado que, este Tribunal Electoral a fin de tener por
colmado de forma eficaz el derecho de peticién, debe contar con los
elementos idéneos que permitan constatar la existencia de una formal
correspondencia entre lo peticionado y la respuesta de la autoridad,
para asi, garantizar el acceso pleno a los derechos fundamentales en
cuestion y consecuentemente, salvaguardar la seguridad juridica y la

certeza de la parte actora.

EFECTOS

Ahora bien, al haber resultado fundado el agravio y a fin de restituir los
derechos politico-electorales que se consideraron vulnerados, lo

conducente es dictar los siguientes efectos como medidas restitutorias.

A.Se ordena a la PRESIDENTA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE ACATLAN, HIDALGO a fin de que,
dentro del plazo de 10 diez dias habiles contados a partir del
dia siguiente a aquel en que se notifique la presente
resolucion, dé contestacion fundada y motivada a las
solicitudes formuladas por Roberto Leonides Escorcia
Pérez, en su caracter de sindico municipal del citado
Ayuntamiento.

Dicha contestacion y en su caso la entrega de la
documentacion requerida debera realizarse por escrito
debidamente fundado y motivado, mediante un acta u
oficio en el que se haga constar de forma detallada la

documentacion e informacién que se remite.

14
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La entrega de la informacion y/o documentacion debera ser
exactamente en los términos en que fue solicitada, lo cual se

hara constar con claridad en el acta u oficio que al efecto se
realice.

En caso de ser debidamente justificado, se autoriza que

la informacién en comento sea entregada en formato
digital.

En el supuesto de no contar con la informacion solicitada, la
PRESIDENTA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
ACATLAN, HIDALGO, de manera inmediata y sin mayor

dilacion, debera girar las instrucciones conducentes a fin de

que las diversas areas del Ayuntamiento a su cargo recaben la

informacion y asi esté en posibilidad de dar respuesta.

. Una vez realizado lo anterior, se ordena a la PRESIDENTA
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE ACATLAN, HIDALGO,
para que dentro de las 48 cuarenta y ocho horas siguientes
a que ello ocurra, informe a este Tribunal sobre el
cumplimiento de lo estipulado, remitiendo copias

certificadas de las constancias atinentes.

. Se apercibe a la PRESIDENTA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE ACATLAN, HIDALGO que, de no cumplir
debidamente en tiempo y forma con lo ordenado, se le impondra
discrecionalmente y sin sujecién al orden establecido, alguna de

las medidas de apremio previstas en el articulo 380 del Cédigo

Electoral.

- Se conmina al actor estar al tanto de las actuaciones que al

efecto despliegue la autoridad responsable.
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E. Se exhorta a la PRESIDENTA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE ACATLAN, HIDALGO, para que, en
adelante, establezca las medidas administrativas y tecnoldgicas
necesarias a efecto de cumplir en tiempo y forma con su deber
de informar y aportar documentacion necesaria a los integrantes
del Ayuntamiento para el ejercicio del cargo para el que fueron

electos.
Por lo anteriormente fundado y motivado, se resuelve:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se declaran fundados los agravios hechos valer por la
parte actora.

SEGUNDO. Se ordena a la Presidenta Municipal del Ayuntamiento de

Acatlan, Hidalgo, dar cumplimiento a los efectos precisados en la parte

conducente del presente fallo.

En su oportunidad archivese el asunto como total y definitivamente

concluido.

NOTIFIQUESE a las partes conforme a derecho corresponda;
asimismo hagase del conocimiento publico el contenido de la presente

sentencia, a través del portal web de este Tribunal Electoral.

Asi lo resolvieron y firmaron por UNANIMIDAD de votos las
Magistradas y el Magistrado Presidente que integran el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, ante el Secretario General en

funciones que autoriza y da fe.
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]
ROSA AMPARO MARTINEZ
LECHUGA

\/ |

FRANCISCO Joéé MIGUEL GARCIA VELASCO

19 De conformidad con los articulos 19 fraccion XX de la Ley Organica del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo, 12
tercer parrafo y 26 fraccion XVII del Reglamento Interno de este érgano jurisdiccional.






