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JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO.

Expediente: TEEH-IJDC-379/2024.
Promovente: Noé Paredes Meza en

su caracter de regidor propietario del
Ayuntamiento de Tula de Allende!.

Autoridades responsables:
Presidente Municipal del
Ayuntamiento de Tula de Allende y
Otros?.

Magistrada ponente: Lilibet Garcia
Martinez.

Pachuca de Soto, Hidalgo; a quince de octubre de dos mil veinticuatro3.

Sentencia definitiva que dicta el Pleno del Tribunal Electoral del Estado
de Hidalgo®*, mediante la cual se desecha de plano el Juicio Para la
Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del CiudadanoS,
promovido por Noé Paredes Meza en su caracter de regidor del
Ayuntamiento de Tula de Allende.

De lo manifestado por el actor en su escrito de demanda, de los informes
circunstanciados rendidos por las autoridades responsables, de las
constancias que obran en autos, asi como de hechos notorios® se
advierten los siguientes:

I. ANTECEDENTES

! En adelante actor/promovente/accionante/regidor.

2 Cristhian Evanivaldo Martinez Reséndiz en su caracter de Presidente Municipal; José Antonio Vargas Olmedo en su calidad de Secretario General
Municipal y Alfonso Rodriguez Fuentes, Aranza Paola Ramirez Sanchez, Jonathan Navarrete Trejo, Marfa Montserrat Narviez Martinez, Carlos
Alberto Gonzdlez Soto, Ménica Ramirez Cruz, Carlos David Pescador Chévez, Gabriela Morales Pérez, German Rodriguez Gémez, Cristina
Maturano Gémez, Laura Regina Salas Valles, Luis Eduardo Durén Laguna, Karina Chapa Mendoza, Nelly Guadalupe Mendoza Hernandez y
Victorino Apodaca Garcia en su calidad de integrantes del Ayuntamiento de Tula de Allende. En adelante autoridades responsables/responsables.
? Todas las fechas mencionadas de aqui en adelante se refieren al afio dos mil veinticuatro, salvo precisién en contrario.

* En adelante Tribunal Electoral/Tribunal/Organo Jurisdiccional.

% En adelante Juicio Ciudadano/medio de impugnacidn.

& Conforme a la Jurisprudencia 1.90.P. J/13 K (112), de rubro "HECHOS NOTORIOS. LA FACULTAD DEL JUZGADOR DE AMPARO PARA
INVOCARLOS DEBE REGIRSE POR EL PRINCIPIO DE RAZONABILIDAD Y LIMITARSE A CIRCUNSTANCIAS FACTICAS DE
CONOCIMIENTO ACCESIBLE, INDUBITABLE Y SOBRE EL CUAL NO SE ADVIERTA DISCUSION", consultable en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 21, enero de 2023, Tomo VI. Pagina 6207,
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1.-Acceso al cargo. El actor fue designado como regidor propietario
por el principio de representacion proporcional, de conformidad con la
constancia de asignacion expedida por el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral de Hidalgo, para el periodo que comprende del cinco
de septiembre al cuatro de septiembre del afio dos mil veintisiete, en
cumplimiento a la resolucion IEEH/CG/R/009/2024.

2.-Sesiéon Publica Solemne. Con fecha cinco de septiembre, se
efectud sesion publica relativa a la toma de protesta y ceremonia de
Instalacion del Ayuntamiento de Tula de Allende para la Administracién
Municipal del periodo 2024-2027, donde en la clausura de la sesién se
.cité al Ayuntamiento a la primera sesion ordinaria para el dia diez de
septiembre de manera publica.

3.-Convocatoria a sesion. El seis de septiembre se suscribié por el
Presidente Municipal de Tula de Allende, convocatoria dirigida a José
Antonio Vargas Olmedo Secretario General Municipal, para la celebracién

de la primera sesion ordinaria en la que se inserta el orden del dia.

4.-Sesion ordinaria. En data diez de septiembre, se llevé a cabo la
celebracion de la primera sesion ordinaria donde se desahogaron
diecinueve puntos.

5.-Juicio Ciudadano. Inconforme con la sesién antes descrita, el dia
diecisiete de septiembre, el actor en su caracter de regidor del
Ayuntamiento de Tula de Allende presentd ante la Unidad Central de
Correspondencia de ese Municipio, demanda de Juicio Ciudadano en
contra del Presidente, Secretario General e Integrantes del
Ayuntamiento, para que a su vez fuera remitido a este érgano
Jurisdiccional, ello por acciones que a su decir trasgreden su derecho

politico electoral de ser votado en su vertiente de ejercicio del cargo.
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6.-Recepcion y turno. Mediante acuerdo de fecha dieciocho de
septiembre el Magistrado Presidente de este Tribunal y el Secretario
General en funciones, ordenaron registrar el medio de impugnacion
identificado con el nimero TEEH-JDC-379/2024, mismo que fue turnado
a la ponencia de la Magistrada por Ministerio de Ley, Lilibet Garcia

Martinez, al dia siguiente para su debida substanciacion y resolucién.

7.-Radicacion y requerimiento. El diecinueve siguiente, la
Magistrada instructora radic6 el medio de impugnacién y requirié a las
autoridades sefaladas como responsables diversa informacion
complementaria que serviria de apoyo a efecto de emitir la resolucién
de mérito, asi como reitero tal y como las responsables describieron el
hacer la entrega del tramite establecido en los articulos 362 y 363 del
Cddigo Electoral, lo cual fue debidamente notificado con los oficios
TEEH-P-1475/2024, TEEH-P-1476/2024 y TEEH-P-1477/2024.

8.-Informe de las responsables. Con fecha veinte de septiembre, de
manera separada las responsables rindieron sus respectivos informes
circunstanciados, asi como adjuntaron el tramite de ley correspondiente
por lo que se les tuvo por cumplido de forma parcial al no anexar las
documentales solicitas por lo que se reiter la peticidn.

9.-Informacién complementaria. Siendo el veintiséis de septiembre,
se recepcioné en el correo electrénico de oficialia de partes de este
Tribunal escrito de las responsables, asi como escrito de la Oficial Mayor
del Municipio de Tula de Allende, por el cual efectuaron diversas
manifestaciones en seguimiento a los requerimientos de este Tribunal,
sin embargo, se advirtié que no se adjuntd la documentacién a que se
hacia referencia en los mismos, por lo que se requirid para remitieran la
informacion de forma inmediata.

10.- Cumplimiento. Con fecha cuatro de octubre se recepcioné escrito

de las responsables por el cual adjuntaron la informacion faltante en
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copia certificada, dando asi cumplimiento a las solicitudes de este
Tribunal.

II. CONSIDERANDOS
PRIMERO. COMPETENCIA. Este Tribunal es competente para
conocer y resolver el presente Juicio Ciudadano, en virtud de que es
promovido por un ciudadano que se ostenta con la calidad de regidor
propietario del Ayuntamiento de Tula de Allende, quien alega
afectaciones a su derecho politico electoral de votar y ser votado en su
vertiente de ejercicio del cargo, derivado de que el dia nueve de
septiembre le fue notificada indebidamente la convocatoria para la
celebracion de la primera sesién ordinaria del Ayuntamiento a celebrarse
el dia siguiente, por lo tanto a su decir no se cumplieron las formalidades
necesarias para la celebracion de la misma, acciones que tienen su

origen y proteccion en la materia electoral.

Por lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 17,
35, 41, parrafo segundo fraccién VI, 116 fraccién IV inciso c) de la
Constitucion; 24 fraccion IV, 99 inciso C fraccion III de la Constitucion
Local; 2, 343, 344, 345, 346 fraccion 1V, 347, 349, 350, 433 fraccién v,
435, 436 y 437 del Cddigo Electoral del Estado de Hidalgo’; 1, 2 9, 12
fraccion II, 16 fracciones IV y V y 19 fraccién III de la Ley Orgénica del
Tribunal Electoral; y 1, 17 fraccién XIII, 21 fraccion III y 26 fraccidn II
del Reglamento Interior del Tribunal. Ademads, de conformidad mutatis
mutandis con el criterio sostenido en la Jurisprudencia 2/2022 de
rubro: "ACTOS PARLAMENTARIOS. SON REVISABLES EN SEDE
JURISDICCIONAL ELECTORAL, CUANDO VULNERAN EL
DERECHO HUMANO DE INDOLE POLITICO-ELECTORAL DE SER
VOTADO, EN SU VERTIENTE DE EJERCICIO EFECTIVO DEL
CARGO Y DE REPRESENTACION DE LA CIUDADANIA™, este

Tribunal resulta competente.

? En adelante Codigo Electoral.

8 Hechos: Legisladoras y legisladores promovieron diversos medios de impugnacion electorales para controvertir actos y omisiones que atribuyeron a las Juntas de
Coordinacién Politica de las dos Cmaras del Congreso de la Unién y de un Congreso local, por considerar que se vulnerd su derecho politico-electoral a ser votados,
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SEGUNDO. DESIGNACION DE MAGISTRADA POR MINISTERIO
DE LEY. El pleno del Tribunal Electoral de Hidalgo, mediante acta
01/2024 de fecha uno de enero, designd a la ponente como Magistrada
por Ministerio de Ley, ello con fundamento en el articulo 11 de la Ley
Organica, articulo 12 parrafo tercero del Reglamento Interno de este
organo jurisdiccional, que establecen que en caso de presentarse alguna
vacante temporal de Magistrada o Magistrado hasta por tres meses, la
persona titular de la Secretaria General integrara el pleno fungiendo
como Magistrada por Ministerio de Ley.

Hecho que se robustece con el criterio jurisprudencial 02/2017° de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion'®, donde se establece que, de actualizarse el supuesto de
ausencia definitiva, mientras el Senado de la Republica instrumenta el
procedimiento para nombrar a quien deba sustituirlo, se debe proceder
en los mismos términos que para suplir las ausencias temporales, esto
es designando a quien ocupe la Secretaria General, lo que en el presente
caso ocurre, de ahi que se justifique el actuar de la Magistrada
Instructora.

en su vertiente de ejercicio efectivo del cargo, en virtud de que, en algunos casos, no se les permitié integrar las Comisiones Permanentes; y, en otro, no hubo
pronunciamiento sobre |a solicitud de conformar un grupo parlamentario.

Criterio juridico: Los tribunales electorales tienen competencia material para conocer y resolver los medios de impugnacion promovidos en contra de actos o decisiones

que afecten el nideo de la funcion rep ativa parl taria, en donde exista una vulneracion al derecho politico-electoral a ser electo, en su vertiente de ejercicio
efectivo del cargo.

Justificacién: Este criterio surge como una evolucién de las jurisprudencias 34/2013, de rubro DERECHO POLITICO-ELECTORAL DE SER VOTADO.
SU TUTELA EXCLUYE LOS ACTOS POLITICOS CORRESPONDIENTES AL DERECHO PARLAMENTARIO y 44/2014, de rubro COMISIONES
LEGISLATIVAS. SU INTEGRACION SE REGULA POR EL DERECHO PARLAMENTARIO; ya que, a partir de una interpretacién sistematica ¥
progresiva de los articulos 19, 17, 41, Base VI, y 116, fraccion IV, inciso 1), de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como
8, 23 y 25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, considerando la jurisprudencia 19/2010, de rubro COMPETENCIA.
CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR CONOCER DEL JUICIO POR VIOLACIONES AL DERECHO DE SER VOTADO, EN SU VERTIENTE DE ACCESO
Y DESEMPENO DEL CARGO DE ELECCION POPULAR; se reconoce que existen actos meramente politicos y de organizacién interna de un drgano
legislativo que forman parte del derecho parlamentario. Sin embargo, también existen actos juridicos de naturaleza electoral que inciden en los
derechos politico-electorales, como en la vertiente del ejercicio efectivo del cargo, los cuales pueden ser de conocimiento del Tribunal Electoral.
Especificamente, el derecho politico-electoral a ser electo, en su vertiente del ejercicio efectivo del cargo, implica que cada legisladora o legislador
pueda asociarse y formar parte en la deliberacion de las decisiones fundamentales y en los trabajos propios de la funcion legislativa. Por tanto,
el derecho a ser votado no se agota con el proceso electivo, pues también comprende permanecer en él ¥ ejercer las funciones que le son
inherentes, por lo que la naturaleza y tutela de esta dimension estd comprendida en la materia electoral. De esta manera, atendiendo al deber
de garantizar el derecho a una tutela judicial efectiva, las autoridades jurisdiccionales electorales deben conocer de los planteamientos
relacionados con la vulneracién de esta dimension del derecho a ser votado y la naturaleza propia de la representacion, por determinaciones
eminentemente juridicas adoptadas en el ambito parlamentario. Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afio 15, Nimero 27, 2022, paginas 25, 26 y 27.

¢ AUSENCIA DEFINITIVA DE UNA MAGISTRATURA ELECTORAL LOCAL. DEBE CUBRIRSE MIENTRAS EL SENADO DE LA
REPUBLICA DESIGNA LA VACANTE PARA RESOLVER ASUNTOS, INCLUSO QUE NO SEAN URGENTES (LEGISLACION DE PUEBLA).
De la interpretacion literal, sistematica y funcional de los articulos 109, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; como
3, de la Constitucién Politica del Estado de Puebla; 335, fraccién I y 336, del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla;
asi como 5 y 7, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, se advierte que ese rgano jurisdiccional se integra por tres
magistraturas que conforman el Pleno y que la legislacion local prevé un procedimiento para cubrir las ausencias temporales de sus integrantes
mediante la institucion de la suplencia provisional. En consecuencia, de actualizarse el supuesto de ausencia definitiva, mientras el Senado de
la Repiblica instrumenta el procedimiento para nombrar a quien deba sustituirlo, se debe proceder en los mismos términos que para suplir las
ausencias temporales, esto es, designando a quien ocupe la Secretaria General de Acuerdos o la Secretaria de Ponencia de mayor antigliedad,
para que durante ese tiempo cubra la ausencia, a efecto de conservar el quorum previsto para que el Tribunal sesione validamente, sin que su
actuacién esté acotada solamente a la resolucién de asuntos urgentes, en atencién al derecho de acceso pleno a la justicia pronta, completa y
expedita, en términos de los articulos 17, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como 8 y 25, de la Convencién
Americana Sobre Derechos Humanos.

10 En adelante Sala Superior.
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- TERCERO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO. El andlisis de causales de improcedencia y
sobreseimiento que pudieran actualizarse, en términos de los articulos
353 y 354 del Cddigo Electoral, debe hacerse de oficio por tratarse de

una cuestion de orden pblico y estudio preferente.

Ello, encuentra sustento en la tesis de rubro "IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE".

En el caso, se tiene que del andlisis a los autos que integran el medio
de impugnacion, debe desecharse de plano, toda vez que esta autoridad
advierte la actualizacion de la causal de improcedencia contenida en la
fraccion 1V del articulo 353 del Cddigo Electoral que a la letra establece;

Articulo 353. Los medios de impugnacion previstos en este Codigo serén
improcedentes y se desechardn de plano, en los siguientes casos:

1V Que sean presentados fuera de los plazos y términos que establece
este Codigo.

De lo anterior se desprende que procedera el desechamiento de plano
de los medios de impugnacion, cuando aparezca alguna causal de
improcedencia de las expresamente previstas en la ley, entre las cuales
se encuentra la presentacion fuera del plazo establecido.

1 IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA
DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, dltimo parrafo, 74, fraccidn 111 y 91, fraccién 111, de la Ley de Amparo, las causales
de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en cualquier
instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden piblico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de
la parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de
orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo aludido, establece
categoricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales
de segunda instancia de amparo, conforme al Glimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la causa de improcedencia ..."; esto
es, con independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho analisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna
de las partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho
de que se supla la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto
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Ello, ante la regla establecida en el articulo 351 del Cddigo Electoral que
a la letra dice:

Articulo 351. Los medios de impugnacion previstos en este Codigo deberdn
presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia
siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o resolucion
impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable.

Asi pues, la improcedencia es una institucion juridica procesal en la que,
al presentarse determinada circunstancia prevista en el Cédigo, como lo
es en el presente caso, la extemporaneidad en la presentacion del Juicio
Ciudadano; impide a este Organo Jurisdiccional pronunciarse respecto
del fondo de la cuestién planteada.

En este orden de ideas, se tiene que el acto que dio origen al medio de
impugnacion, tal y como lo refiere el accionante en su escrito de cuenta
es la indebida notificacion de la convocatoria de fecha seis de
septiembre por medio de la cual el Presidente Municipal de Tula de
Allende, en seguimiento a la convocatoria realizada mediante sesién
solemne de Toma de Protesta efectuada del cinco de septiembre,
convoco a la celebracion de la primera sesion ordinaria a celebrarse el
diez siguiente, esta fue dirigida a José Antonio Vargas Olmedo Secretario
General Municipal y no a los integrantes del Ayuntamiento, ademés de
que en la misma no se adjuntd la informacién necesaria para la
celebracion de la sesién ordinaria y no se llevo a cabo por lo menos con

72 horas de anticipacion a la celebracion de la sesion.

En este sentido el actor manifiesta que el Secretario General Municipal
incumplié con lo establecido en el articulo 68 del Reglamento Interior

del Ayuntamiento de Tula de Allende, el cual expresamente sefiala;

CAPITULO II. ATRIBUCIONES DF LA SECRETARIA

Articulo 68.- En el desarrollo de las sesiones el Secretario General Municipal,
aplicara las facultades y obligaciones que establece el Articulo 98 de la Ley
Organica Municipal para el Estado de Hidalgo:
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L. Remitir dentro de los términos y plazos sefialados por este
Reglamento la convocatoria para Ia celebracion de sesiones, junto
con el orden del dia y la documentacion relativa a los asuntos a tratar;

Ahora bien, del medio de impugnacién presentado se advierte en el
apartado de acto o resolucién impugnada y de la narracién de hechos
en su punto 2, lo siguiente:

ACTO O RESOLUCION IMPUGNADA - Se MpuUgna a través del presente
Juicio de proteccion de los derachos politico-electorales. los siguientes

| _La convocalona dingda al Secretario General Municipal de Tula de
Allende, i . Tepresen por o ' . 3
OLMEDO, de fecha 6 de septembre de 2024 13 cual contiene del orden dia, en la
Que convocan para sesion primera ordinana de cabido para &l dia 10 de sephembre
de 2024 alas 1100 horas. en &l que no agrégan los anexos correspondientes para
desahogar los puntos del orden del dia. marcados con los numeraies 1 2 3 4 5.
6,789 10 11,12 14 15 18 1718 19. Convocatoria notificada con fecha 0 de
septiembre de 2024 a las 1215 horas en la sala de cabildo, es decir veintires
horas antes de la sesion_de 1a que legaimente me 0ebio ser notiicada con setenta
/ das horas de anticipacion y de 13 que s& hace [a observacion de que no fue din ito
al L NOE PAREDES MEZA y de la que no se encontraban los anexos de Ios puntos
del orden del dia

2.- En fecha 9 de septiembre de 2024, recibid a las 1215 horas en la sala de
cabiigo, el Lic. Héclor Ricardo Treyo Sierrafrmando en una ho@, en la que venia @l
nombre de NOE PAREDES MEZA, aun y cuando el secretario municipal contaba
Con mi cuenta de Comeo &ecironico para sar notificado de la sesiones. cuenta de
correq eiectronica: noe paredes@unne com mx & dia 9 de septiembre de 2024, le
dieron en forma escrita 1a convocatoria de fecha 8 de sepbembre de 2024, que va
dngida & Secretaric General Municipal de Tula de Allende, Hidalgo,
representada por el LICENCIADO ANTONIO VARGAS OLMEDO, que contiene
&l orden oel dia tal y como se acredita en este acto v con 1os anexos ue nos
proporcionaron vemtitres hora antes v que 38 exhiben en esle acto. en la gue se
VISUBIIZ3 Que S0I0 Me Proporcionartn, CoMo anaxo

De lo anterior se puede advertir que el actor manifiesta tener
conocimiento del acto que hoy pretende impugnar el dia nueve de
septiembre, en el mismo sentido al rendir su informe circunstanciado las
responsables sefialaron que, fueron notificados de la sesidn los
integrantes del Ayuntamiento tanto en la sesidn de toma de protesta

como con posterioridad al hacerles la entrega de la convocatoria.
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Por tanto, se tiene que la presentacion del Juicio Ciudadano se dio a
través de la Unidad Central de Correspondencia de la Presidencia
Municipal del Ayuntamiento de Tula de Allende el dia diecisiete de

septiembre a las 10:50 horas, como consta del sello fechador con folio
de registro 00000110.
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De esa forma, las documentales antes referidas cuentan con valor
probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 361
fraccion II del Codigo Electoral al haber sido expedidas por autoridades
municipales en el cumplimiento de sus funciones, de ahi que en el caso
concreto para contabilizar el plazo para la presentacion de la demanda
se debe tomar en cuenta lo sefialado en los preceptos previamente
invocados, en particular lo establecido asi como el articulo 351 del
Codigo Electoral que prevé que la presentacion de la demanda debe
ocurrir dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente
a aquél en que se tenga conocimiento del acto, sirviendo de apoyo

el criterio sostenido en la Jurisprudencia 21/201212, esto es:

Actos a contemplarse para el computo de la Interposicién del Medio de Impugnacién

06 de septiembre

07 de septiembre

08 de septiembre

09 de septiembre

10 de septiembre

11 de septiembre

Conocimiento

Celebracidn de la
primera sesion

de Impugnacion.

o ordinaria. 2do dia para
E::\sr::;:oer iI: Sabado Domingo ddr:z:‘; ;':e interponer medio
i':“ e ler dia para de Impugnacin.
Pug interponer medio

12 de septiembre | 13 de septiembre | 14 de septiembre | 15 de septiembre | 16 de septiembre | 17 de septiembre
y Dia Inhabil de Presentacion
i ntg‘rgr ?':er:\?dio 4to dia para conformidad al del medio de
PO e interponer medio Sabado Domingo articulo 74 de la Impugnacion
i de Impugnacion. Ley Federal del ante la
13
Impugnacion™. Trabajo responsable

En consecuencia, resulta evidente

la extemporaneidad en |Ia
presentacion del Juicio Ciudadano vy, por lo que debe desecharse de
plano el medio de impugnacién que nos ocupa, ello en atencién a que
el propio actor efectia manifestaciones en el sentido de tener

conocimiento del acto que impugna el dia nueve de septiembre.

Por tanto, este Tribunal Electoral, estima que el sistema de medios de

impugnacion en materia electoral fue desarrollado por el legislador con

12 PLAZO DE IMPUGNACION. MANERA DE COMPUTARLO CUANDO EMPIEZA ANTES DE INICIAR EL PROCESO ELECTORAL. De la
interpretacién sistematica de los articulos 7, parrafo 2, y 8 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se
advierte que, por regla general, los medios de impugnacién en materia electoral deben presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir
del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto o resolucién impugnado, o de la notificacién de conformidad con Ia ley aplicable;
que cuando el acto reclamado se genera durante el proceso electoral, se computan en el plazo los dias naturales y cuando la violacion reclamada
se produce fuera del mismo, dnicamente se cuentan los dias habiles. En ese sentido, cuando el plazo para la presentacién del medio de
impugnacion empieza a correr antes del inicio del proceso electoral y concluye después de iniciado el mismo, sélo deben computarse los dias
habiles, pues la forma de determinar el plazo se rige por el momento en que éste comienza a transcurrir. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 5, Nimero 11, 2012, paginas 21 y 22. Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién. Justicia Electoral Digital.

3 No pasa por desapercibido para esta autoridad que mediante Acta de Sesién Plenaria 156/2024, emitida por el Pleno del Tribunal Electoral
del Estado Hidalgo, y publicada en los medios de difusidn oficial, se sefialé que, si bien el dia 12 de septiembre se suspendian labores, ello no
implicaba la suspension de plazos para la interposicién de medios de impugnacién, de ahi que para efectos de este asunto se compute dicho
dia para considerar la interposicién de la demanda de mérito.
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el objeto de observar los derechos de acceso a la jurisdiccién, debido
proceso y de audiencia, y con ello facilitar el acceso a la justicia en
materia electoral, estableciendo plazos y formalidades procesales

necesarias para promover los medios de defensa correspondientes.

Adicionalmente debe precisarse que, los requisitos de procedencia de
los medios de impugnacion constituyen los elementos minimos
necesarios previstos en la ley adjetiva que debe satisfacer toda persona,
individual o colectiva, para el adecuado ejercicio del derecho de acceso
a la justicia.

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha establecido en
jurisprudencias por reiteracion que el derecho humano de acceso a la

justicia no implica el desconocimiento de los requisitos procesales.*

Establecer lo contrario, equivaldria a que los Tribunales dejaran de
observar los demas principios constitucionales y legales que rigen su
funcién jurisdiccional, provocando con ello un estado de incertidumbre,
pues se desconoceria la forma de proceder de esos érganos, ademaés de

trastocarse las condiciones procesales de las partes en el juicio.

Ello toda vez que, las causales de improcedencia y sobreseimiento no
implican la vulneracion al derecho de acceso a la justicia, ya que éste
encuentra sus limites en los plazos y términos de las etapas procesales
y el cumplimiento de los requisitos de procedencia de los medios de
impugnacion.

En consecuencia, al actualizarse la causal de improcedencia relativa a la
presentacion extemporanea del medio de impugnacidn, de conformidad
con el articulo 353 fraccién IV del Cddigo Electoral, se desecha de plano

el presente Juicio Ciudadano.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

' De conformidad con la tesis de Jurisprudenciala./). 22/2014. DERECHO FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUDICIAL
EFECTIVO. EL HECHO DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERNO SE PREVEAN REQUISITOS FORMALES O
PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES DE AMPARO ANALICEN EL FONDO DE LOS ARGUMENTOS
PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA VIOLACION DE AQUEL.
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RESUELVE
Unico. Se desecha de plano el Juicio Ciudadano promovido por Noe
Paredes Meza, por haberse actualizado el supuesto contenido en la
fraccion IV del articulo 353 del Cddigo Electoral al haberse presentado

de manera extemporanea el medio de impugnacion.

Notifiquese como en derecho corresponda a las partes interesadas,
asimismo, hagase del conocimiento pUblico a través del portal web de
este Tribunal Electoral.

Hecho lo anterior, en su caso, devuélvanse los documentos atinentes,
previa constancia que de ellos se deje en autos y, en su oportunidad,

archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron y firmaron por unanimidad de votos las Magistradas y
el Magistrado Presidente que integran el Pleno del Tribunal Electoral del
Estado de Hidalgo, ante el Secretario General en funciones que autoriza
y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

ROSA AMPAR&UMARTMEZ LECHUGA IyJBET GARCIA MQRTiNEz
~ Y ;

15 Por ministerio de ley, de conformidad con los articulos 19 fraccién XX de la Ley Orgénica del Tribunal Electoral del Estado
de Hidalgo, 12 tercer parrafo y 26 fraccién XVII del Reglamento Interno de este 6rgano jurisdiccional.

12|p
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SECRETARIO GENERAL EN FUNCIONES16

e

FRANCISCO JOSE MIGUEL GARCIA VELASCO

' Designado por el Pleno a propuesta del presidente, con fundamento en los articulos 15 fraccion XXVI de la Ley Organica
del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo; 17 fraccién V, 20 fraccién V y 28 fraccién XV del Reglamento Interno de este
Organo Jurisdiccional
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